Ausgabe 12 | Das Zentralorgan der Jusos Niederbayern | Januar 2021

Sozialistisch-Emanzipatorisches Positionspapier
Y % %k ke sk ok ke ke ok ke ok e ke ok ok ok ok ok ok



www.jusos-niederbayern.de

SEPP 2021
Jungsozialist*innen in der SPD
Bezirk Niederbayern
Dr.-Otto-Hochtl-Str. 27
94315 Straubing

E-Mail: mail@jusos-niederbayern.de
Telefon: +49 991 37911-65
Telefax: +49 991 37911-63

V.i.S.d.P.:
Severin Eder, Kim Celin Seibert

Gestaltung & Layout:
Tobias Pietsch, Tobias Hartl, Michael P6ppl

Herstellung:
Druckzentrum Rotall-Inn
Inh. Severin Kreibich
Feuerhausgasse 1
84307 Eggenfelden
www.druckzentrum-rottal-inn.de



#blacklivesmatter
Hfreebelarus
H#amazonasfires
#freehongkong
#solidarnos¢



INHALTSVERZEICHNIS

Wer nicht ausbildet, wird umgelegt 7

Die Arbeiter:innen im 21. Jahrhundert stehen vor der verschlossenen

Agora 10
No Taxation Without Socialdemocratic Representation 15
Mut zur Bodenwertsteuer! 19
Okologische Wende - aber sozial gerecht! 23
Uber offentliche Daseinsvorsorge im lindlichen Raum 26
Schulen zuriick in staatliche Hand - Privatschulen abschaffen 31
Pladoyer fiir ein antikapitalistisches Strafrecht 37
Nato — kann das weg?! 43

Einen Schritt und noch viel weiter — Der ewige Weg zur Gleichberech-

tigung 49
Familie ist auch Staatssache! 52
Mein Korper gehort mir 55



VORWORT DER VORSITZENDEN

von Severin Eder und Kim
Celin Seibert

Liebe liebe

Freund*innen,

Genoss*innen,

kurz vor seinem Tod hielt Willy
Brandt als Prasident der Sozia-
listischen Internationalen am 14.
September 1992 auf deren Kon-
gress ein Grufiwort, in dem er
folgendes sagte: ,Nichts kommt
von selbst. Und nur wenig ist von
Dauer. Darum - besinnt Euch
auf Eure Kraft und darauf, dass
jede Zeit eigene Antworten will
und man auf ihrer Hohe zu sein
hat, wenn Gutes bewirkt werden
soll.”

Nun sind wir im Jahre 2020, ein
Jahr, die

Pandemie ist nach einem milden

geschichtstrachtiges

Sommer wieder voll im Gange.
Tagtaglich berichtet das RKI

iiber neue Rekordzahlen. Corona-

Leugner*innen organisieren
sogenannte Querdenkerdemos,
ein skurriles Konsortium aus
Esoteriker*innen, Faschist*innen,
der sich vermehrt auch das biir-
gerliche Lager untermischt. 2020
hat es in sich, viele Menschen
verloren aufgrund der Krise Ihre
Existenzgrundlage und stehen
vor einer ungewissen Zukunft.
Wir erleben, wie Faschist*innen
versuchen zu spalten und be-
wusst Fake News verbreiten, um
die Bevolkerung zu verunsichern
und aufzuhetzen.

Gerade in der jetzigen Zeit brau-
chen wir eine Vision, ein Narrativ
und starke Inhalte, hinter sich
der Grofiteil unserer Bevolkerung
versammeln kann.

Was
als Jungsozialist*innen fiir die
aktuelle Krise und die Zeit

nach Corona, welche inhaltliche

sind unsere Antworten



Schlagrichtung wollen wir fiir
die Bundestagswahl 20217

Wir wollen erstarkt aus der Krise
kommen und Themen anpacken,
die bereits vor Corona alles
andere als optimal waren.

Wir haben unsere Ideen und Vor-
stellungen niedergeschrieben fiir
ein Deutschland, dass mit Mut
und Zuversicht in die Zukunft
schreitet und ein solidarisches
Menschenbild vermittelt.

Die mangelnde inhaltliche Polari-
sierung zwischen den politischen
Lagern in den letzten Jahren
kann als Ursache der Krise der
Sozialdemokratie angesehen wer-
den. Wir miissen wieder deutlich
machen fiir was wir stehen, was
uns von den anderen Parteien
unterscheidet. Wir miissen weg
von den Personaldiskussionen
und hin zu einem sozialdemo-
kratischen Fahrplan, der fiir
alle sichtbar & verstiandlich ist.

Dort miissen wir ansetzen, lauter

werden und vehement fiir unsere
Werte und die Menschlichkeit
einstehen. Nur so wird es uns
gelingen die Menschen fiir uns
zu gewinnen.

Wir besinnen uns auf unsere
Kraft und liefern Antworten, die
unsere Zeit bendtigt, um Gutes

zu bewirken.



WER NICHT AUSBILDET, WIRD UMGELEGT

von Lukas Reichhardt

Im Herbst 2020 haben wie-
der viele junge Menschen eine
Ausbildung begonnen und sind
nun auf dem Weg Fachkrifte zu
werden.

Jedoch gibt es im Zuge des
nicht nur
Das
Ausbildungssystem in Deutsch-

Ausbildungsstartes
Positives zu berichten.
land ist weit davon entfernt,
so perfekt zu sein, wie es von
vielen Unternehmen dargestellt
wird. Die Zahl der ausbildenden
Betriebe schrumpft unaufhaltsam.
Im Jahr 2020 bilden nur noch
circa 20 Prozent aller Betriebe in
Deutschland aus.

Durch die Folgen der Covid-19
Pandemie wird sich diese Ent-
wicklung wohl leider auch in den
kommenden Jahren nicht groflar-
tig bessern. Ganz im Gegenteil,
durch die wirtschaftlichen Fol-

gen, welche fast alle Betriebe zu
spliren bekommen, koénnte die
Zahl der ausbildenden Betriebe
in den kommenden Jahren weiter
stark zuriickgehen.

2019 blieben rund 25000 Bewer-
ber*innen ohne Ausbildungs-
stelle. Die deutsche Jugendar-
(15-24 Jahre)
von circa 6,2 Prozent (2018) ist

beitslosenquote

zwar europdischer Bestwert,

allerdings zeigt dieser auch
auf, dass der Berufseinstieg im
deutschen System fiir junge
Leute besonders schwer ist. Denn
im Hinblick auf die generelle
Arbeitslosenquote (15-72 Jahre)
ist dieser Wert mit 3,4 Prozent
(2018) deutlich niedriger als der
der Jugendarbeitslosenquote.

Deswegen wird schon seit
langem die FEinfithrung einer
Ausbildungsplatzgarantie disku-
tiert. Wahrend viele Konservative

diese fiir unbezahlbar und eine



sozialistische Spinnerei halten,
konnte die Ausbildungsplatz-
garantie zu einem Instrument
gegen Jugendarbeitslosigkeit und
Fachkraftemangel werden. Wenn
wir heute mehr Menschen zu
Fachkriften ausbilden, werden
wir in Zukunft weniger Probleme
im Bereich des Fachkréfteman-
gels haben. Das heifst, von der
Ausbildungsplatzgarantie kénn-
ten nicht nur Menschen, welche
einen neuen Beruf erlernen
mochten, profitieren, sondern die
Betriebe und die Wirtschaft in
Deutschland ebenfalls.

Das Hauptziel ist jedoch, jun-
gen Menschen einen rechtlich
versicherten FEinstieg in das
Berufsleben zu ermoglichen und
ihnen alle nétigen Qualifikatio-
nen und die Chance zu geben,
sich auf dem Arbeitsmarkt zu
Recht zu finden.

Umsetzung

Alle Jugendlichen und junge Er-
wachsenen sollen von der Aus-
bildungsplatzgarantie profitieren.
Dabei spielt keine Rolle, ob be-
ziehungsweise welcher Schulab-
schluss erworben wurde. Die Be-
troffenen konnen dann bei einer
noch zu schaffenden staatlichen
Behorde Interesse fiir einen Aus-
bildungsberuf bekunden.

Diese Behorde kiimmert sich
dann um die Verfiigbarkeit von
Ausbildungspldtzen. Es muss da-
fiir eine verbindliche Ausbil-
dungspflicht fiir Unternehmen
gesetzlich verankert werden. Be-
triebe, welche mehr als zehn Mit-
arbeiter*innen beschiftigen, wer-
den verpflichtet, auszubilden. Die
Zahl der Auszubildenden steigt
dabei pro zehn Mitarbeiter*innen
um eine*n Auszubildende*n (bei
20 Beschiftigten zwei Azubis, bei
157 Beschiftigten 15 Azubis).
Wenn Betriebe dieser Pflicht ganz
oder teilweise nicht nachkom-



men, werden sie zu Umlagezah-
lungen verpflichtet. Ein Betrieb
der beispielsweise 200 Beschaftig-
te hat, miisste somit 20 Azubis
ausbilden. Bildet dieser keine*n
Azubi aus, miusste er dement-
sprechend fiir jede*n der 20 feh-
lenden Azubis Umlagezahlungen
leisten. Wiirde er auf Grundla-
ge dieses Szenarios beispielswei-
se fiinf Azubis aufnehmen, miiss-
te er dementsprechend fiir 15 Um-
lagezahlungen entrichten. Die-
se Umlagezahlungen werden in
einen Staatsfonds eingezahlt, aus
welchem aufserbetriebliche Aus-
bildungsplitze finanziert werden.
Da es nicht gentigend betriebli-
che Ausbildungsplétze fiir alle
potenziellen Auszubildenden ge-
ben wird, schafft der Staat die
Grundlagen fiir die Ausbildung
auflerhalb der Betriebe.

Die Ausbildung wird statt im Be-
trieb in einer staatlichen Ausbil-
dungswerkstatt durchgefiihrt. Ge-
nau wie in der betrieblichen Aus-
bildung besuchen die Auszubil-

denden die Berufsschule entwe-
der block- oder tageweise.

Um fehlende praktische Erfah-
rungen zu kompensieren, werden
in regelméfiigen Abstianden Prak-
tika abgehalten.

Dabei muss zwischen Dienstleis-
tungsberufen und handwerkli-
chen Berufen unterschieden wer-
den. Wahrend handwerkliche Be-
rufe gut in Lehrlingswerkstatten
zu erlernen sind, ist es zum Bei-
spiel fiir angehende Bankkaufleu-
te schwierig, den Umgang mit
Kunden in einer Ausbildungsein-
richtung zu erlernen.

Das heifdt, je nach Berufsbild wird
es mehr beziehungsweise weni-
ger Praktika geben.

Um eine angemessene Arbeitszeit
und Vergiitung zu gewahrleisten,
gelten in der aufierbetrieblichen
Ausbildung die Tarifvertrage des
offentlichen Dienstes.



DIE ARBEITER:INNEN IM 21. JAHRHUNDERT STEHEN VOR
DER VERSCHLOSSENEN AGORA

von Martin Birkner

Arbeiter:innen bekommen im
21. Jahrhundert noch immer ihr
Schicksal in die Wiege gelegt.
Wachsen sie in einem biticher-
armen Zuhause auf, indem der
Lebenshorizont der Eltern durch
Produktionsarbeit,
arbeit und ein wenig Freizeit
begrenzt ist, hat dies auch Aus-
wirkungen auf ihr Leben. Sie
starten schon mit einem Defizit
gegeniiber den Kindern aus aka-
demischen Familienhdusern in
die Grundschule. Dieses Defizit
steigert sich noch, wenn ein
Migrationshintergrund vorliegt
und unsere junge:r Arbeiter:in
dadurch schon sprachlich nicht
auf der Hohe des Verlangten ist.

Fiirsorge-

Die Weichen werden dann in der
vierten Klasse gestellt, das hochs-
te der Gefiihle ist ein weiterer
Werdegang auf der Realschule.
Fiir viele Arbeiter:innen-Kinder
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geht es auf die Mittelschule. Wird
einem in der Realschule noch
die Chance alle Moglichkeiten
zu haben suggeriert, geht es in
der Mittelschule geradewegs in
die Vorbereitung auf ein Leben
als Arbeiter:in. Frith werden
die Kinder sozialisiert sich fiir
den Arbeitsmarkt bereit zu ma-
chen. Thnen wird die Hérte des
Marktes schon im Kindesalter
nahe gebracht, ihre Ohnmacht
bekommen sie hier zu spiiren.
Sie werden sozialisiert in die
Erwartungen die das System an
sie stellt und denen sie sich mehr
schlecht als recht gewachsen se-
hen. Sie sehen schon von friith an
Schwierigkeiten auf sich zukom-
men. Eine Schicksalsergebenheit
stellt sich ein. Sie kopieren die
Rollenbilder die ihnen vorge-
lebt werden, Mann - Frau -
Kind - Familie, das passiert.
Uberhaupt passiert so einiges
in ihrem Leben. Sie bewerben



sich auf zahlreiche Stellen in der
Region, meistens querbeet, nicht
neigungsorientiert. Der Sprung
in die duale-Berufsausbildung
ist das grofie Ziel. Je nach Noten,
haben sie bei der Qualitat des
Ausbilders oder des Ausbil-
dungsberufes eine Wahl. Haufig
fehlen den jungen Arbeiter*innen
aber die Kriterien, nach denen
es objektiv sinnvoll wire zu
Ausbildung
merken sie hdufig, dass sie hier
nichts zu melden haben. Wie
schon in der Familie finden sie
Hierarchien vor und
gegidngelt.  Betriebsréte
Jugend- und Auszubildendenver-
tretungen kennen sie nur selten.
Den Roboter, der sie ersetzen
konnte lernen sie mindestens
als imagindre Bedrohung frith
kennen. Zuwanderung sehen sie
als Bedrohung, denn ihr Arbeits-
platz ist nicht durch Barrieren
abgegrenzt. Sie kdmpfen sich
durch die Ausbildung, bis sie
h&dutig in deutlich jlingeren Jah-
ren als ihre nicht-vorhandenen
akademischen Freund:innen ein

wihlen. In der

werden
und
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Kind bekommen. Das passiert
eben. Der Kampf beginnt, emo-
tional noch nicht reif fiir eine
Beziehung, geschweige denn fiir
ein Kind, kein Geld in der Hosen-
tasche, aber ein Kind, das ernihrt
werden mochte. Das Kind haut
die Tiir zu weiteren beruflichen
Aufstiegsmoglichkeiten vor der
Nase der Arbeiter:innen erstmal
zu. Du hast mich zu versorgen,
du musst Geld verdienen, du
kannst dir Lohnverzicht fiir
Fortbildung nicht leisten, schreit
das Kind. Der Chef schreit, wir
sind kurz vor der Insolvenz,
weil ihr alle so faul seid, ich
sollte euch alle ersetzen, dabei
ist unser Arbeiter doch sowieso
einer der letzten Facharbeiter
im Betrieb. So vergehen seine
Jahre, voller Arbeit und Sorge.
Aus einem Kind werden mehrere,
die Frau aufSerhalb der Lohnar-
beit, versucht ihrerseits immer
wieder
aber {iiber Hilfstatigkeiten nie
hinaus. Das Geld
zu wenig, die Bedrohung der
Armut allgegenwartig. Unsere

einzusteigen, kommt

ist immer



Arbeiter:innen-Familie kampft
tapfer, versucht Liebe fiir die
Kinder aufzubringen, trotz
der vielen Sorgen. So reifen
die Kinder heran, gehen auf
die Mittelschule,
selbst Kinder und unsere Arbei-
ter:innen werden élter. Sie hoffen
auf die Rente, aber gleichzeitig
sorgen sie sich, dass sie von
ihr nicht leben konnen. Die
Angst, dass ihr Mann vor ihr
geht, wacht mit ihr tdglich auf,
denn ihre Rente reicht nicht.
Deswegen arbeiten beide weiter,
machen dies und das um ein
Auskommen zu haben. Sie sind
von ihren Jahren gezeichnet, die

bekommen

Menschen die in ihrem Alter
golfen gehen, oder in Spanien
ihren Lebensabend geniefsen,
erscheinen fiir sie wie von einem
anderen Stern. Sie sind schon
fast froh, dass sie friiher sterben,
friher als ihre nicht vorhandenen
akademischen Freund:innen. Thr
Leben war anstrengend genug.

Was lauft im Leben unserer

Arbeiter:innen-Familie anders
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als im Leben von sagen wir mal
Akademiker:innen? Ein grofier
Unterschied ist, dass Kindern
in akademischen Familien von
der Wiege an erzahlt wird, du
kannst alles werden, was du
mochtest, es liegt in deiner
Hand. In diesem ,Es liegt in
deiner Hand!” steckt so viel. In
diesem ,,Es liegt in deiner Hand!”
steckt das sozialdemokratische
Versprechen, dass jeder Neuan-
kommling, die Chance hat sich
zur Entfaltung zu bringen. Wenn
unser Akademiker:innen-Kind
mal scheitert wird es untersttiitzt
und gefordert, denn keine Hiirde
ist hoch genug, dass sie nicht zu
tberspringen wiére. Nicht nur
hat der akademische Haushalt
mehr Geld um Hiirden zu tiber-
springen, durch bspw. Nachhilfe
fiir den Sprossling. Ihm stehen
auch andere Informationen zur
Verfiigung. Nicht dass die Infor-
mationen geheim waren, jede:r
konnte sie jederzeit abrufen.
Aber die einen rufen sie ab,
weil sie wissen, Informationen
sind wichtig um das Leben zu



gestalten. Die anderen sehen
keinen Grund diese Informatio-
nen abzurufen, denn das Leben
kommt sowieso wie es kommt.
Es ist also nicht rein eine finanzi-
elle Sache, die den Unterschied
von Kindesbeinen an ausmacht,
sondern auch eine Sache der
Haltung dem Leben gegeniiber.
Die Eltern der akademischen
Familie werden sich strecken
und recken, dass ihr Kind blof3
nicht auf die Mittelschule kommt,
denn sie wissen was das heifst.
Deswegen wird mit Lehrer:innen
diskutiert, um dem Kind alle
Tiiren offenzuhalten. Klappt es
dann auf der Realschule oder
dem Gymnasium in hoheren
Stufen mal nicht, dann wird
auf Nachhilfe zuriickgegriffen.
Durchwegs wird Verstandnis fiir
das Kind gehabt, auch wenn es
tiber die Striange schlagt und
die Schule vernachlédssigt. Das
bildet schliefSlich den Charakter.
Du kannst alles werden, erzahlt
die Mutter dem Kind auf der
Realschule in der neunten Klasse.
Entscheidung Ausbildung oder
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Studium? Zuhause werden die
Moglichkeiten erortert. Hefte
gewalzt, Ausbildungsberufe
verglichen oder doch vielleicht
gleich auf die Fachoberschule -
Fachabitur und dann ab auf die
Hochschule, die Moglichkeiten
stehen offen, weil sie gesehen
werden.

Warum schreibe ich das? Be-
stimmt nicht um Arbeiter:innen-
Familien zu diskreditieren, son-
dern weil sie zu selten im Fo-
kus stehen. Fiir eine Demokra-
tie ist es wichtig, dass Menschen
selbstbestimmt handeln konnen.
Handeln heif$t fiir seine Meinung
einzutreten, Risiken abzuwégen,
Chancen ergreifen und fiir die ei-
genen Anliegen Gehor zu finden.
Unsere Arbeiter:innen-Familie er-
fahrt nur selten, dass sie tatsach-
lich handeln kann. Sie ist viel-
mehr wie der Mensch im Natur-
zustand auf die reine Erhaltung
des Lebens zuriickgeworfen. Im
Naturzustand gibt es keine De-
mokratie. Sie fiihlt sich in keins-
ter Weise selbstbestimmt, da sie



haufig den Eindruck hat nicht ein-
mal iiber die kleinsten Kleinigkei-
ten ihres Lebens Gewalt zu ha-
ben. Es ist fiir sie naheliegend,
dass es oberhalb der Willkiirherr-
schaft ihres Vorgesetzten weitere
Instanzen gibt, die sie durch die
Manege des Lebens treiben oh-
ne dass sie ahnen wohin es geht.
Sie haben nur dieses unbehagli-
che Gefiihl, dass es doch anders
sein sollte. Dass Demokratie doch
etwas anderes verspricht. Sie ha-
ben das Gefiihl, dass ein Verspre-
chen nicht gehalten wird. Und
sie haben Recht. Demokratie ist
mehr als auf dem Papier gleich
zu sein. Demokratie ist mehr als
ein Kreuz auf einem Stimmzettel
zu machen. Demokratie ist Parti-
zipation. Demokratie ist Handeln.
Handeln benétigt einen Hand-
lungsraum. Dieser ist fiir viele
Menschen immer noch nicht vor-
handen. Es ist unsere Aufgabe
als Gewerkschaften und als Sozi-
aldemokratie diesen Handlungs-
raum zu schaffen. Dazu beno-
tigen wir Kinderrechte, wir be-
notigen eine Wirtschaftsdemokra-
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tie und wir benétigen neue For-
men der Partizipation. Wenn wir
dem immer wédhrenden Nationa-
lismus etwas Endgtiltiges entge-
gensetzen mochten, dann miis-
sen wir den Sumpf austrocknen
aus dem Rassismus, Chauvinis-
mus und letztlich Faschismus im-
mer wieder hervorkriecht. Stu-
dien zeigen eindrucksvoll, dass
Menschen die selbstbestimmter
leben konnen um ein vielfaches
gefeiter sind vor Verschworungs-
ideologien und Antisemitismus.
Selbstbestimmtheit, das muss un-
ser Ziel sein. Freiheit und Ge-
rechtigkeit miissen wir in Ein-
klang bringen. Konkret bedeutet
das Chancengleichheit von Ge-
burt an. Einkommensgerechtig-
keit in den Betrieben. Mitbestim-
mung in Schule, Gesellschaft und
Betrieb. Lasst uns die Utopie ei-
ner Gesellschaft verfolgen, in der
wir uns in einer Agora als freie
und gleiche Menschen treffen. So-
lange diese nicht errichtet ist, wer-
den wir die rechten Ideologien
fiirchten miissen.



No TAXATION WITHOUT SOCIALDEMOCRATIC
REPRESENTATION

von Simon Funk

Deutschland - Ein gerechtes
Land?

Lange Zeit war den fithrenden
Okonom*innen in Deutschland
nicht klar, wie sich hierzulande
das Vermogen auf die Einwoh-
nerfinnen verteilt. Eine Studie
des Deutschen Instituts fiir Wirt-
schaftsforschung (DIW) aus die-
sem Jahr versuchte Licht ins Dun-
kel zu bringen. Die Ergebnisse
dieser Studie, durchgefiihrt vom
Sozio-oekonomischen Panel (SO-
EP), waren mehr als alarmierend:
Ein Prozent der erwachsenen,
deutschen Bevolkerung besitzen
unfassbare 35% des Gesamtver-
mogens, neun Prozent besitzen
32% des Gesamtvermogens und
die ,restlichen”90% teilen sich
33%. Das bedeutet, dass die
reichsten zehn Prozent unserer
Bevolkerung mehr als zwei Drit-
tel des gesamten Vermogens auf
sich vereinen. Von einer ausge-
glichenen Vermogensverteilung
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kann tiberhaupt keine Rede sein.
Und das, obwohl sich die deut-
sche Bundesregierung (zumin-
dest theoretisch) am magischen
Vieleck orientieren sollte, welches
sieben Kernziele fiir ein stabiles
gesamtwirtschaftliches Gleichge-
wicht definiert. Eines dieser wirt-
schaftspolitischen Ziele ist die ge-
rechte Einkommens- und Vermo-
gensverteilung.

Doch wie haben sich hierzulan-
de eigentlich die Vermdgensver-
héltnisse der privaten Haushal-
te in den letzten Jahrzehnten
verdndert? Um diese Frage zu
beantworten, hat das SOEP die
Markteinkommen der Haushalte,
also die Erwerbs -und Vermogen-
seinkommen vor Abzug von Steu-
ern und Abgaben, aus den 1990er
Jahren und aus Mitte der 2000er
Jahre verglichen und einen erheb-
lichen Anstieg der Einkommen-
sungleichkeit festgestellt. Diese
Ungleichverteilung von Vermo-
gen wird mit Hilfe des sogenann-
ten Gini-Koeffizienten, benannt
nach dem italienischen Statisti-



ker Corrado Gini, gemessen. Der
Koeffizient nimmt hierbei einen
Wert zwischen 0 und 100 an, wo-
bei 0 fiir komplette Gleichheit der
Vermogensverhéltnisse und 100
tiir eine Konzentration des Ge-
samtvermogens auf eine Person
stehen wiirde. Fiir Deutschland
wurde im Jahr 2018 ein Wert von
31,1 bestimmt. Der zweithochs-
te Wert in der gesamten Europdi-
schen Union (Luxemburg belegt
mit 33,2 Platz Eins).

Was tun gegen die
Ungleichheit?

Ungerechtigkeit, ungleiche Le-
bensverhiltnisse, die sogenann-
te Arm-Reich-Schere. All das gab
es ,schon immer”. Sogar schon
vor der Erfindung der kapitalis-
tischen Wirtschaftsordnung, vor
der Zeit der Industrialisierung.
Dennoch ist es traurig fiir eine
fortgeschrittene Industrienation
wie Deutschland, wenn es immer
mehr Menschen gibt, die von un-
serer starken Wirtschaft nicht pro-
fitieren konnen. Besonders in Kri-
sen, wie der aktuellen Corona-
Pandemie zeigt sich ganz Kklar,
wie abgehdngt die Schwéchsten
in unserer Gesellschaft tatsdch-

16

lich sind. Um mehr soziale Ge-
rechtigkeit schaffen zu koénnen,
ist eine progressive Umvertei-
lungspolitik in Form einer so-
zialeren Steuerpolitik von Noten,
welche Menschen mit hohem Ein-
kommen stiarker besteuert und ar-
mere Menschen steuerlich besser
entlastet. Hierzu gibt es zahlrei-
che Mafsnahmen, die diskutiert
werden. Nachfolgend wird auf ei-
nige davon eingegangen.

Reform der Progressionsstufen

Grundsitzlich ware der landli-
che Raum gerade fiir junge Ar-
beiter*innen attraktiv: Geringere
Mieten reduzieren die Lebenshal-
tungskosten, der weit verbreitete
Traum vom Eigenheim ldsst sich
deutlich eher realisieren als in
den Stadten, die Luftqualitat ist
besser und die Gemeinschaft der
Einwohner*innen zumeist starker.
Dennoch bietet die Infrastruktur
mittelgrofier Stadte meist deut-
liche Vorteile, die der landliche
Raum nicht aufwiegen kann: Vor-
handensein von umfassenden Bil-
dungseinrichtungen, ein breite-
res Angebot an Kunst und Kul-
tur, bessere Verkehrsinfrastruktur
durch Fernbahnhofe und -strafsen



sowie ein Bus- und StrafSenbahn-
netz. Will die Politik der Ballung
von hochqualifizierten Arbeits-
kraften in den grofieren Stadten
entgegenwirken, dann muss sie
entsprechende Angebote in der
Flache schaffen. Ein erster Schritt
wurde hierzu bereits mit der An-
siedlung von Fachhochschulen in
der Peripherie getan. Weiterhin
notig ware der Ausbau der Be-
treuungsinfrastruktur, um Fami-
lien eine Wahl zwischen Beruf
und Kinderbetreuung einzurau-
men, ebenso wie der Ausbau
von Bus- und Bahnverbindungen
in der Flache. Mittels subventio-
nierter Kultur wie Theatern und
Konzerthdusern liefse sich zudem
auch in landlicheren Gebieten die
Kulturlandschaft deutlich aufwer-
ten. All dies wiirde landliche-
re Regionen fiir hochqualifizierte
Arbeitskrifte attraktiver machen
und hétte damit, sofern in ausrei-
chendem Umfang investiert wird,
das Potenzial, den Trend zur Bal-
lung aufzuhalten und gegebenen-
falls umzukehren.
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Wiedereinfithrung der
Vermogenssteuer

Die zweite Mafinahme wére die
Wiedereinfithrung einer Vermo-
genssteuer in Deutschland. Die-
se wurde seit 1997 nicht mehr
erhoben, da sie Mitte der 1990er
Jahre vom Bundesverfassungsge-
richt als nicht mit dem Grund-
gesetz vereinbar eingestuft wur-
de. Das Urteil des Bundesverfas-
sungsgericht begriindete sich dar-
in, dass Immobilien durch die
Vermogenssteuer weniger stark
besteuert wurden als andere Ver-
mogenswerte. Anstatt das dama-
lige Gesetz zu dndern, wurde die
Erhebung der Vermogenssteuer
ausgesetzt. Seitdem wird immer
mal wieder tiber eine Wiederein-
fithrung diskutiert. So wurde bei-
spielsweise auch letztes Jahr auf
dem Bundesparteitag der SPD ein
entsprechender Antrag beschlos-
sen. Dieser sieht eine Steuer von
einem Prozent auf ein Nettover-
mogen von zwei Millionen Eu-
ro fiir Alleinstehende und von
vier Millionen Euro fiir Verhei-
ratete vor. Der Vermogenssteu-
ersatz soll zudem fiir sogenann-
te Superreiche auf 1,5 bis 2 Pro-
zent steigen. So werden gezielt



Milliondr*innen ins Visier genom-
men. Durch eine Vermdgenssteu-
er konnte der Staat heute bis zu
neun Milliarden Euro jdhrlich ein-
nehmen, die wieder fiir Investitio-
nen eingesetzt werden konnten.
Dies wire gerade nach der Covid-
19-Pandemie eine gute und sozial
vertragliche Einnahmequelle des
Staates.

Erhohung der
Kapitalertragssteuer

Die dritte Mafinahme wiére die
Erhohung der Kapitalertragssteu-
er. Fiir Kapitalertrage, wie zum
Beispiel Zinsen oder Dividenden,
gibt es in Deutschland Freibetra-
ge von 801 Euro fiir Alleinste-
hende und 1602 Euro jahrlich fiir
Verheiratete, welche in Form ei-
nes sogenannten Freistellungsauf-
trag beantragt werden konnen. In
Zeiten des aktuellen Niedrigzins-
niveaus konnen Menschen mit
geringem Vermogen diese Frei-
betrdge nicht mehr oder wenn
tiberhaupt nur im geringen Ma-
3e ausschopfen. Personen mit ei-
nem grofieren Gesamtvermogen,
die Kapitalertrdge erhalten, wel-
che die Freibetrdge {ibersteigen,
werden mit der sogenannten Ka-
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pitalertragssteuer belastet. Diese
wird von dem Betrag, welcher
den Freibetrag tibersteigt, berech-
net und betrdgt aktuell 25 Pro-
zent plus Kirchensteuer und So-
lidaritdtszuschlag. Um gezielt &r-
mere Menschen steuerlich zu ent-
lasten, konnte man fiir Geringver-
diener*innen die Kapitalertrags-
steuer auf 15 Prozent absenken
sowie fiir Personen mit einem
grofsen Gesamtvermdogen auf 40
Prozent erhohen. So wiirden bei-
spielsweise auch Wertpapierge-
schifte von reicheren Personen
starker besteuert.

»Wir brauchen den grofien
Wurf!”

Dies sind nur einige der vielen
Moglichkeiten, die man treffen
kann, um unser Steuersystem ge-
rechter und sozial vertraglicher
zu gestalten. Doch es muss end-
lich was geschehen. Schluss mit
einigen wenigen Einzelmafsnah-
men. Wir brauchen den grofien
Wurf! Am besten ein ganzes Steu-
erpakt mit einer umfassenden Re-
form. In diesem Sinne: No Taxati-
on Without Socialdemocratic Re-
presentation.



MUT ZUR BODENWERTSTEUER!

von Tobias Hartl

Die Grundsteuer gehort zu
den éaltesten direkten Steuern,
kommt den Gemeinden vor
Ort zu Gute und verfiigt iiber
zahlreiche Vorziige relativ zu
anderen Steuerarten: Sie ist
aufkommensstabil und schwankt
nicht im Konjunkturverlauf, sie
kann regional iiber den Hebesatz
gesteuert werden und sie bindet
Grundstiickseigentiimer*innen

in die Finanzierung kommunaler
Leistungen wie Infrastruktur-
ausbau oder Schulbetrieb ein,
von denen die Eigentiimer*innen
direkt profitieren. Investiert
eine Kommune, beispielsweise
indem sie eine Schule baut, so
kann sie sich bei einer klug
ausgestalteten Grundsteuer einen
Teil der Investition tiber die
Steuer zuriickholen, da durch
bessere Bildungsangebote die
Lebensqualitdt und damit auch
der Grundstiickswert vor Ort
steigt. Im internationalen Ver-
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gleich spielt die Grundsteuer in
Deutschland eine verhaltnisma-
3ig geringe Rolle. Gemessen an
der Wirtschaftskraft besteuern
die USA, Grofsbritannien oder
Frankreich Grundstiicke deutlich
intensiver.

Erhebung der Grundsteuer

In Deutschland wird die Grund-
steuer auf agrarische und bau-
liche Grundstiicke erhoben, wo-
bei wir uns der Einfachheit hal-
ber auf letztere Gruppe beschran-
ken. Dabei wird einem Grund-
stiick zundchst ein sogenannter
Einheitswert zugemessen. Bei un-
bebauten Grundstiicken wird da-
bei die Quadratmeterzahl mit
dem Bodenwert multipliziert. Be-
baute Grundstiicke werden auf
Basis der Jahresrohmiete bewer-
tet. AnschliefSend wird der Ein-
heitswert mit der Grundsteuer-
messzahl multipliziert, was ei-
ner bundeseinheitlichen Besteue-
rung gleichkommt. Die Grund-
steuermesszahl liegt beispielswei-



se fiir Einfamilienhduser zwi-
schen 0,26% und 0,35%. Somit
wird festgelegt, welcher Anteil
des Einheitswerts steuerpflichtig
ist. Schlussendlich wird der steu-
erpflichtige Teil des Einheitswerts
mit dem regionalen Hebesatz
multipliziert, der in Bayern im
Schnitt bei 392% liegt, und da-
mit unterhalb des Bundesdurch-
schnitts (469%).

Reform der Grundsteuer

Kiirzlich verabschiedete der Bun-
destag ein Gesetz zur Reformie-
rung der Grundsteuer. Dies war
notig geworden, da der Erste
Senat des Bundesverfassungsge-
richts die Ermittlung der der
Grundsteuer zugrunde liegenden
Einheitswerte fiir Hauser und
unbebaute Grundstiicke fiir ver-
fassungswidrig befunden hatte.
Fiir Westdeutschland stammen
die bisher zugrunde gelegten Ein-
heitswerte aus der Hauptfeststel-
lung von 1964, fiir Ostdeutsch-
land aus 1935. Zwar sieht das
Bewertungsgesetz vor, alle sechs
Jahre neue Einheitswerte festzu-
stellen, allerdings fand eine sol-
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che Erhebung lediglich 1935 und
1964 statt und wurde seitdem
aufgrund des grofien Aufwands
und der hohen zu erwartenden
Kosten stréflich vernachléssigt.
Da sich wirtschaftliche Struktu-
ren verdndert haben, einige Stad-
te gewachsen und andere Regio-
nen geschrumpft sind, sich also
Bodenwerte unterschiedlich ent-
wickelt haben, ist eine Bewer-
tung von Grund auf Basis ver-
alteter Daten willkiirlich, sodass
eine Reform dringend geboten
war. Hitte der Bundestag nicht
gehandelt, dann wére die bishe-
rige Grundsteuer ab 2020 ersatz-
los weggefallen. Bislang war ei-
ne Reform der Grundsteuer am
Dissens der Lander gescheitert:
Wiéhrend die Mehrzahl der Bun-
desldnder eine vereinfachte Be-
wertung von Grundstiicken for-
derten, um eine verkehrswertna-
he Ermittlung der Werte moglich
zu machen, befiirchtete insbeson-
dere Bayern hohere Belastungen
im Bund-Lénder-Finanzausgleich.
Zwar wiirden die Kommunen
in Bayern von hoheren Grund-
steuern profitieren, nicht jedoch



der Freistaat als solcher, der die
Mittel im Rahmen des Lander-
finanzausgleichs abfiihrt. Gleich-
zeitig geht jedoch die Grundsteu-
er in die Steuermasse ein, die
zur Ermittlung des Landerfinanz-
ausgleichs herangezogen wird. Je-
doch kann davon ausgegangen
werden, dass die Mehrbelastung
vernachldssigbar gering ist.

Die Grundsteuerreform der Bun-
desregierung, die mit den Stim-
men der FDP im Bundestag be-
schlossen wurde, sieht vor, dass
Bodenwert und durchschnittliche
Miete eine mafsgebliche Rolle bei
der Berechnung der Grundsteu-
er einnehmen. Gleichzeitig soll
die Steuerreform aufkommens-
neutral sein, entsprechend also
keine zusitzlichen Einnahmen ge-
nerieren. Auf Drangen Bayerns
wurde zudem eine Offnungsklau-
sel eingefiigt, die es Bundeslan-
dern erlaubt, eigene Berechnungs-
modelle anstelle des Bundesmo-
dells zu beschliefsen.

Bewertung der Reform

Dabei ldsst die Bundesregierung
mit der Grundsteuerreform ei-
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ne grofie Chance liegen. Durch
die aufkommensneutrale Ausge-
staltung der Steuerreform bleibt
das Grundsteueraufkommen in
Deutschland vergleichsweise ge-
ring. Dabei spricht gerade der
progressive Charakter, die Unab-
hangigkeit von Konjunktur sowie
das Anfallen der Steuer vor Ort
fiir eine starkere Priorisierung
der Grundbesteuerung relativ zu
anderen Steuerarten. Grundsitz-
lich kann die Grundsteuer durch
ihre Umlagefahigkeit auf die Mie-
te als Anreiz gesehen werden,
leerstehenden Wohnraum zu ver-
mieten. In ihrer gegenwaértigen
Hohe ist jedoch nicht davon
auszugehen, dass daraus ernst-
hafte Anreize zur Vermietung
entstehen. Da bebaute Grund-
stiicke stdarker besteuert werden
als unbebaute Grundstiicke er-
gibt sich gleichzeitig keine poli-
tische Steuerung zum Wohnungs-
bau. Andererseits begiinstigt ei-
ne Unterscheidung zwischen be-
bauten und unbebauten Grund-
stiicken die Spekulation auf Bo-
den. Am schwersten wiegt jedoch,
dass durch die Etablierung einer



Offnungsklausel Bundeslander ei-
gene Systeme einfithren konnen,
die das Bundessystem ersetzen.
Dies fiihrt zu einer undurchsich-
tigen Besteuerung einerseits, da
sich die Grundsteuer von Bundes-
land zu Bundesland unterschei-
den kann. Andererseits wird die
Abweichung vom Bundessystem,
insbesondere im Fall Bayerns, zu-
gunsten einer rein flichenbezoge-
nen Besteuerung ausfallen. Die-
se reduziert das Steueraufkom-
men in den Stiadten, wo dichter
und hoher gebaut wird, und er-
hoht das Steueraufkommen auf
dem Land. Dass Boden in Stad-
ten einen weit hoheren Wert hat,
spielt bei der Steuer dann kei-
ne Rolle mehr. Auch ergeben
sich keine Investitionsanreize fiir
Kommunen, da diese das Steuer-
aufkommen nicht erhohen.

Mut zur Bodenwertsteuer

Ein mutiger, progressiver und
pragmatischer Weg wire die Eta-
blierung einer Bodenwertsteuer.
Dabei bleiben Gebdudewerte un-
berticksichtigt, wiahrend sich die
Besteuerung alleine nach Grund-
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stiicksflache und Bodenrichtwert
richtet. Entsprechend werden un-
bebaute Grundstiicke relativ zu
bebauten Grundstiicken teurer,
sodass sich eine politische Len-
kungswirkung der Reform hin zu
mehr Wohnungsbau ergibt. Die
Steuer gewdhrleistet fiskalische
Aquivalenz, indem sie Grund-
stiickseigentiimer*innen tiber die
Steuer in die Finanzierung kom-
munaler Leistungen einbindet,
wiahrend kommunale Investitio-
nen den Grundstiickswert er-
hohen. Sie unterscheidet durch
unterschiedliche Bodenrichtwer-
te zwischen teuren und giinsti-
gen Lagen. Und letztlich ist die
Einfithrung einer Bodenwertsteu-
er deutlich einfacher als das auf
Bundesebene vorgeschlagene Mo-
dell, da Bodenrichtwerte verfiig-
bar sind, wiahrend Miethohen er-
hoben werden miissen. Entspre-
chend sei dem Finanzminister
dringend geraten, mutig zu sein
und die Bodenwertsteuer zu for-
dern.



OKOLOGISCHE WENDE - ABER SOZIAL GERECHT!

von Nadja-Maria Becke

Bis zum Ausbruch der Coro-
nakrise schien die Okologie das
dominierende Thema in Politik
und Medien zu sein. Wahlen wie
die Europawahl 2019 wurden als
,Klimawahlen” bezeichnet, die
Bewegung Fridays for Future lief3
weltweit Millionen Menschen fiir
mehr Klimaschutz demonstrieren
und in Bayern sorgte die Forde-
rung nach mehr Artenschutz fiir
das erfolgreichste Volksbegehren
in der Geschichte des Freistaats.
Diese Aufmerksamkeit ist auch
weiterhin notwendig, schliefslich
werden uns die Klimakrise und
die mit ihr verbundenen Fol-
gephdnomene auch noch Jahre
nach der aktuellen Pandemie
beschéftigen.

Die okologische Frage ist somit
die zentrale Herausforderung des
21. Jahrhunderts, mit der vieles
steht und fillt: Die Zerstdrung
von unerschlossenen Regionen
wie dem tropischen Regenwald
erhoht das Risiko von Zoonosen
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und konnte somit Pandemien
wie Covid 19 in Zukunft haufiger
auftreten lassen. Die gehduft
vorkommenden Diirresommer
im Zuge der Klimaerhitzung
sorgen bei uns in Bayern fiir
ein Waldsterben, in anderen
Teilen der Erde fiithren sie zu
Ernteausfillen und haben damit
einen direkten Einfluss auf den
Welthunger. Steigende Meeress-
piegel sorgen, dafiir das ganze
Erdteile bald nicht mehr bewohn-
bar sind. Die Folge wiren riesige
Fluchtbewegungen, die weit iiber
die Geschehnisse des Sommers
2015 hinausgehen.

Diese Beispiele zeigen, dass
Umwelt- und Klimaschutz eben
keine biirgerlichen , Wohlfiihlthe-
men” sind. Fast alle politischen
und sozialen Problemfelder der
ndheren Zukunft sind mit ihnen
verbunden. Von der Bewiltigung
der Klimakrise hdngt ab, ob die
Menschheit auf einem intakten
Planeten weiterleben kann. Des-
halb ist es unabdingbar, das
1,5-Grad-Ziel zu erfiillen.



Gerade wegen der beschriebenen
Dringlichkeit herrscht innerhalb
des demokratischen Lagers der
deutschen Parteien Einigkeit
dariiber, dass Mafsnahmen zur
Verringerung des CO2 Ausstof3es
und zum besseren Schutz von
Natur und Umwelt ergriffen
werden miissen. Wie diese Maf3-
nahme jedoch genau gestaltet
werden sollen, wird dabei kontro-
vers diskutiert. Die einen fordern
gebetsmiihlenartig , Technolo-
gieoffenheit” und preisen dabei
die Innovationsfihigkeit von
Markt und Wettbewerb. Dabei
verspielen sie wertvolle Zeit, die
welches uns die Natur ohnehin
nur noch in sehr begrenzten
Rahmen gewihrt.

Andere wiederum fordern sehr
radikale Mafinahmen, die vor
Allem mit der Senkung des Le-
bensstandarts fiir bestimmte Teile
der Bevolkerung verbunden sind.
Ihre Hoffnung ist, dass steigende
Preise fiir Fleisch, Treibstoff,
Energie und Urlaubsreise deren
Nachfrage soweit senken, dass
sich die Klimakrise von selbst
16st. Die Folge wére zwangslau-
fig eine Benachteiligung derer,

24

die ohnehin iiber begrenzte
finanzielle Mittel verfiigen. Diese
Sichtweise ist gleich aus mehre-
ren Griinden falsch:

Gerade global gesehen sind es
vor Allem die Armen, die am
schwersten unter den Folgen
der Umweltzerstorung zu leiden
haben. Dies gilt insbesondere fiir
die Menschen im globalen Stiden.
Hier zeigt sich der Klimawandel
bereits heute in Form von steigen-
den Meeresspiegeln, Hitzewellen,
Uberschwemmungen und immer
haufigeren Diirren. Auch andere
okologische Probleme, wie der
Verschmutzung von Luft und
Gewdssern, zeigen sich hier
besonders drastisch. Wer beim
Umweltschutz nicht auf den
sozialen Ausgleich achtet sorgt
letztlich dafiir, dass die Armsten
der Armen sowohl unter der
okologischen Krise, als auch den
Mafinahmen dagegen zu leiden
haben.

Dartiiber hinaus sind es nicht
die Armen, die hauptsichlich
fir die Klimaerhitzung ver-
antwortlich sind. Eine Studie
von Oxfam zeigte erst kiirzlich,
dass die reichsten 10% der



Weltbevolkerung fiir 52% des
CO2 Ausstofies verantwortlich
sind. Damit produziert dieser
kleine Anteil mehr Treibhausgase
als die gesamte drmere Hailfte
der Weltbevolkerung. Es waére
also der einzig gerechte Schritt,
hier dem Verursacherprinzip
zu folgen und diejenige fiir
besseren Klimaschutz zahlen zu
lassen, welche fiir die meisten
Emissionen verantwortlich sind.
Neben dieser globalen Perspek-
tive, darf aber auch innerhalb
Deutschlands nicht die soziale
Komponente beim Schutz von
Klima und Umwelt ausgeblendet
werden. Wer hier eine zusitzliche
Belastung von ohnehin finanziell
schlechter gestellten Menschen
fordert, nimmt in Kauf, dass
die Schere zwischen Arm und
Reich immer weiter auseinander
geht. Dariiber hinaus wiirde
dieser einseitige Aufruf zum
Verzicht auch die grundsétzliche
Akzeptanz von Mafinahmen zum
Schutz von Klima und Umwelt
senken und das Vertrauen in
die demokratischen Parteien
senken. Grofster Profiteur dieses
Vertrauensverlusts waren rechts-
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populistische Akteure wie die
AfD, die neben der etablierten
Politik auch den Umweltschutz
als Feindbild definiert haben.
Fiir uns als Jungsozialist*innen
ist klar, dass der Schliissel zur
Bewiltigung der o©kologischen
Krise nicht in Verzichtsforderun-
gen oder einer Absenkung des
Lebensstandarts fiir weite Teile
der Bevolkerung liegen kann.
Das Hauptproblem ist die kapita-
listische Wirtschaftsordnung, die
nur durch standiges Wachstum,
standig wachsenden Ressourcen-
verbrauch und die Ausbeutung
von Mensch und Natur funktio-
nieren kann. Deshalb ist unsere
Vision ein demokratischer und
okologischer Sozialismus. Nur so
konnen wir unsere Lebensgrund-
lagen bewahren, die Umwelt
schiitzen und allen Menschen ein
Leben in Freiheit und Wohlstand
gewdhren!



UBER OFFENTLICHE DASEINSVORSORGE IM LANDLICHEN
Raum

von Tobias Hartl

2019 erlangte eine Studie der
Bertelsmann-Stiftung breite
Aufmerksamkeit, indem sie 600
Krankenh&duser in Deutschland
tiir ausreichend erkldrte und
damit die Schlieffung von etwa
800 Krankenh&dusern propagierte.
Damit reiht sich die Stiftung
ein in die Tradition der Pri-
vatisierung und des Abbaus
offentlicher Daseinsvorsorge ab-
seits der Metropolregionen. Die
Schlieffung von Grundschulen
in kleineren Kommunen, das
Aussterben sozialer Infrastruktur,
wie Fufsball- und Tennisclubs,
Stammtischen und Freiwilligen-
vereinen, der Fachdrztemangel
sowie letztlich auch der Verkauf
und die Schlieffung von Kranken-
hdusern sind Folgen desselben
Problems: Aufgrund zu geringer
kommunaler Haushalte, starker
gewordener Konkurrenz und
der pauschalen Vergtitung von
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Krankenhdusern muss offent-
liche Daseinsvorsorge heute
kostenneutral oder jedenfalls
kostengiinstig angeboten werden.
In diinner besiedelten Regionen
ist dies hédufig aufgrund der
geringeren Nachfrage respektive
nach Schulpldtzen, Krankenh-
ausbetten, Arztbesuchen etc.,
nicht moglich. Da die 6ffentliche
Infrastruktur nicht finanziert wer-
den kann, ohne sich langfristig
zu tiberschulden, ist der Abbau
der offentlichen Daseinsvorsorge
héufig die logische Konsequenz.
Dies reduziert die Lebensqualitét
einer Region und fithrt unmittel-
bar zu Wegzug bzw. sinkendem
Zuzug.

Wir wagen im Folgenden einen
regionalokonomischen Analyse-
ansatz um zu erkliaren, wo sich
Unternehmen im Raum ansie-
deln. Anschlieffend beleuchten
wir die Standortentscheidung
von Arbeiter*innen in diesem
Kontext, wobei argumentiert



im Zeitalter der
Digitalisierung gerade quali-
fizierten Arbeiter*innen eine
bessere  Verhandlungsposition
zukommt. Dann werden wir
argumentieren, dass die Qualitét
der Daseinsvorsorge fiir die
Attraktivitdt einer Region, und
damit auch fiir die Frage, ob sich
Arbeiter*innen dort niederlassen,
mafigeblich ist. Konsequenter-
weise sollten landliche Regionen
auch dann ihre Daseinsvorsorge
nicht zuriickbauen, wenn diese
rote Zahlen schreibt, weil die
Region sonst Gefahr lduft, zu
tiberaltern und auszubluten.

wird, dass

Der Trend zur Verstidterung

Das Jahr 2006 markiert einen
Wendepunkt hinsichtlich der
Ansiedlungsentscheidungen von
Menschen auf globaler Ebene:
Lebten vor 2006 stets mehr Men-
schen in landlichen Gebieten als
in den Stadten, so leben seit 2006
mehr Menschen in den Stiadten.
Auch in Deutschland ist ein deut-
liches Wachstum von Stadten
und deren Einzugsgebieten zu
beobachten, wihrend landliche
Regionen, insbesondere wenn
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sie nicht in unmittelbarer Nahe
zu Stadten liegen und damit
eine Metropolregion bilden,
massiv an Bevolkerung verloren
haben. Deutschlandweit sehen
wir gerade in Ostdeutschland
einen massiven Wegzug, aber
auch in Bayern leidet beispiels-
weise der bayerische Wald,
die nordliche Oberpfalz oder
Nordfranken stark unter den
Wanderungsbewegungen. Ein
Grund hierfiir ist, dass das
wissensintensive Gewerbe in
den letzten Jahren sukzessive an
Marktanteil gewonnen hat und
sich dieses tiblicherweise in den
Stadten ansiedelt, weil dort die
notwendigen, hoch qualifizierten
Arbeitskrafte von den Hochschu-
len rekrutiert werden konnen.
Dafiir nehmen Unternehmen
hohere Bodenpreise, Abgaben
und Gehilter in den Stadten
gerne hin.

Daraus ergibt sich aber auch
eine fundamentale Anderung
der mafigeblichen Grofien fiir
die Standortentscheidung von
Unternehmen: Waren harte
Standortfaktoren wie Gewer-



besteuer, Lohnkosten  oder
Infrastruktur frither mafigeblich
tiir die Ansiedlung eines Betriebs,
so siedeln sich heute Unter-
nehmen verstirkt dort an, wo
sie gute Arbeiter*innen finden.
Das verstarkt die Machtposition
qualifizierter Arbeitskriafte am
Markt massiv. Will eine Region
also Unternehmen zu sich locken,
so muss sie sich fragen, wie
sie die Arbeitskrafte, die das
Unternehmen benétigt, von sich
tiberzeugen kann.

Offentliche Daseinsvorsorge
als Standortfaktor fiir
Arbeiter*innen

Grundsétzlich ware der landli-
che Raum gerade fiir junge Ar-
beiter*innen attraktiv: Geringere
Mieten reduzieren die Lebenshal-
tungskosten, der weit verbreitete
Traum vom Eigenheim ldsst sich
deutlich eher realisieren als in
den Stadten, die Luftqualitat ist
besser und die Gemeinschaft der
Einwohner*innen zumeist starker.
Dennoch bietet die Infrastruktur
mittelgrofier Stadte meist deut-
liche Vorteile, die der landliche
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Raum nicht aufwiegen kann: Vor-
handensein von umfassenden Bil-
dungseinrichtungen, ein breite-
res Angebot an Kunst und Kul-
tur, bessere Verkehrsinfrastruktur
durch Fernbahnhofe und -strafsen
sowie ein Bus- und StrafSenbahn-
netz. Will die Politik der Ballung
von hochqualifizierten Arbeits-
kraften in den grofieren Stadten
entgegenwirken, dann muss sie
entsprechende Angebote in der
Flache schaffen. Ein erster Schritt
wurde hierzu bereits mit der An-
siedlung von Fachhochschulen in
der Peripherie getan. Weiterhin
notig wire der Ausbau der Be-
treuungsinfrastruktur, um Fami-
lien eine Wahl zwischen Beruf
und Kinderbetreuung einzurau-
men, ebenso wie der Ausbau
von Bus- und Bahnverbindungen
in der Flache. Mittels subventio-
nierter Kultur wie Theatern und
Konzerthidusern liefSe sich zudem
auch in landlicheren Gebieten die
Kulturlandschaft deutlich aufwer-
ten. All dies wiirde ldandliche-
re Regionen fiir hochqualifizierte
Arbeitskrafte attraktiver machen
und hiétte damit, sofern in ausrei-
chendem Umfang investiert wird,



das Potenzial, den Trend zur Bal-
lung aufzuhalten und ggf. umzu-
kehren.

Der Riickbau der 6ffentlichen
Daseinsvorsorge kommt einer
Kapitulation gleich

Anstelle jedoch die soziale Infra-
struktur auszubauen, gehen zahl-
reiche Regionen den Weg des
Riickbaus der offentlichen Da-
seinsvorsorge, um Kosten einzu-
sparen. Krankenhduser werden
geschlossen, Betreuungsplitze ab-
gebaut, Bahnstrecken dicht ge-
macht und Schwimmbéader zu-
gesperrt, Grundschulen zusam-
mengelegt. Dies fithrt unmittel-
bar zum Absinken der Lebens-
qualitét in einer Region: Kénnen
die Kinder nicht mehr auf die
ortliche Schule gehen, so wird
eine Gegend fiir junge Familien
weniger attraktiv. Herrscht kei-
ne Versorgungssicherheit mehr,
weil Krankenhduser geschlossen
werden, so ldsst dies die Quali-
tdat einer Region sicherlich nicht
steigen. Fehlende Betreuungsplit-
ze tun dann ihr Ubriges. Finden
die lokalen Betriebe dann keine
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Arbeiter*innen mehr, dann bau-
en diese Kapazitdten zuriick, was
zum Sinken der Gewerbesteuer-
einnahmen und damit zu einer
kleineren Finanzierungsbasis fiir
offentliche Leistungen einer Regi-
on fiihrt. Befindet sich also eine
Region einmal in einer Abwarts-
spirale, in der sie ihre Daseins-
vorsorge reduziert, so muss sie
damit rechnen, in einen Sog nach
unten zu geraten, in der es zu zir-
kuldren Abwanderungen kommt,
bis die Region letztlich ausblutet
und tberaltert.

Forderungen fiir eine
Aufwertung des lindlichen
Raums

Um genau jenes Ausbluten des
landlichen Raums zu verhindern
und abgehdngte Gebiete deutlich
aufzuwerten bedarf es zahlrei-
cher Mafsnahmen vonseiten der
Politik.

Auf bundes- und landespoliti-
scher Ebene miissen kommunale
Haushalte deutlich gestdrkt
werden. Die Kommunalfinanzre-
form muss Geld in die Regionen
pumpen, denn Kommunen vor



Ort wissen hinsichtlich der
offentlichen ~ Daseinsvorsorge
am besten, was fiir ihre Region
gebraucht wird. Ein umfassendes,
landespolitisches Programm zur
Schaffung von Hochschulen
im landlichen Raum, zur Ret-
tung der Krankenhduser und
Schulen sowie zum Ausbau von
Betreuungsplitzen tragt zu einer
gleicheren Lebensqualitét bei.

Vonseiten der Kommunen gilt
es vor allem, sich nicht dem ein-
fachen Weg des Riickbaus der 6f-
fentlichen Daseinsvorsorge, des
gewinnorientierten Betriebs in
privatwirtschaftlichen Strukturen
sowie des Verkaufs kommunaler
Einrichtungen hinzugeben. Kran-
kenhduser miissen in Offentli-
cher Hand bleiben, um qualitativ
hochwertige Versorgung zu ge-
wihrleisten. Die Versorgung mit
wohnortnahen Schulen ist zentral
fiir das Anlocken junger Arbei-
ter*innen, ebenso wie der Erhalt
offentlicher Infrastruktur.

Mittels eines grofs angelegten Pro-
gramms zur Starkung landlicher
Regionen, welches die Staatsre-
gierung Hand in Hand mit den
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Kommunen auflegt, kann der
Trend zur Verstddterung und da-
mit das Ausbluten des landlichen
Raums verhindert werden. Damit
liele sich letztlich auch Druck
vom Wohnungsmarkt in den Bal-
lungszentren nehmen.

Jusos 1M NETZ

Falls Du {iber dieses Thesenpa-
pier hinaus Lust auf politische
Inhalte hast, dann like uns auf Fa-
cebook, folge uns auf Twitter un-
ter @JusosNdbyern oder besuch
uns auf

jusos-niederbayern.de

Insbesondere aber mochten wir

Dir unseren Blog ans Herz legen.

Unter
blog.jusos-niederbayern.de

kannst du unsre Meinungen und
Inhalte zum Zeitgeschehen ver-
folgen.




SCHULEN ZURUCK IN STAATLICHE HAND - PRIVATSCHULEN
ABSCHAFFEN

von Sophie Hofer

Privatschulen erfreuen sich
in Deutschland immer
Beliebtheit. So hat

sich die Zahl der Schiiler*innen

auch

grofierer

seit 1992 fast verdoppelt. Im
Schuljahr 2016/17 besuchten 9%
aller Kinder und Jugendlichen an
allgemeinbildenden Schulen eine
Privatschule, das war immerhin
jedes 11. Kind. In Bayern sind es
sogar 11,7% der Schiiler*innen.
Laut bayerischem Lehrer- und
Lehrerinnenverband (sic!) liegt
das vor allem an dem besonders
leistungsorientierten bayerischen
Schulsystem. Etwa 70% der
deutschen Privatschulen haben
kirchliche Natiirlich

scheinen diese Zahlen im euro-

Trager.

pdischen Vergleich recht gering,
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wenn man beispielsweise in
die Niederlande sieht, in denen
iiber 60% aller Schiiler*innen an
privaten Schulen unterrichtet
werden.

Trotzdem ist die deutschlandwei-
te zunehmende Tendenz hin zur
privaten Schule unverkennbar.
Daraus spricht auch eine zu-
nehmende Unzufriedenheit der
Eltern mit offentlichen Schulen,
die sich das Schulgeld, das an
privaten Schulen fillig wird,
sonst sicherlich sparen wiirden.
Doch hierin liegt schon das erste
Problem der deutschen Privat-
schulen, beschult wird nur, wer
sich das Schulgeld auch leisten
kann. Zwar ist das im Grund-
gesetz verankerte Recht zur
Errichtung von Schulen in priva-

ter Tragerschaft nur unter dem



Vorbehalt des Sonderungsverbo-
tes gtiltig, aber die Einhaltung
des Sonderungsverbots wird
nicht ausreichend durchgesetzt.
Das Sonderungsverbot legt fest,
dass Ersatzschulen nur zu ge-
nehmigen und zu férdern sind,
wenn sie ihre Schiiler*innen nicht
nach Besitzverhéltnissen der
Eltern auswédhlen. Ein Verstofs
gegen das Sonderungsverbot
liegt vor, wenn ein monatliches
Schulgeld von tiiber 160 Euro
verlangt wird. Dieser Richtwert
ist durch mehrere verwaltungs-
gerichtliche Entscheidungen
gestiitzt. Laut Studie
Friedrich-Ebert-Stiftung,
kurz FES, zu Privatschulen in
Deutschland von 2018,

aber das durchschnittlich in den

einer

der
liegt

verschiedenen Bundesldandern
erhobene Schulgeld bei 170 Euro
(Schleswig-Holstein) bis 300 Euro
(Bayern). Das Sonderungsverbot

ist also wenig wirkungsvoll, um
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die Selektion der Schiiler*innen
nach finanziellem Hintergrund
ihrer Eltern zu verhindern. Von
einer Chancengleichheit kann
demnach kaum die Rede sein.
Denn wéhrend einige unzufriede-
ne Eltern ihre Kinder gerne auf
Privatschulen schicken wiirden,
konnen sich doch nicht alle das
Schulgeld leisten. So werden die
Schiiler*innen am Ende doch
selektiert und die Hintergriinde
der Schiiler*innen der Privatschu-
len homogener.

Auffillig sind die Unterschiede
der Schii-

ler*innen zwischen privaten und

der Hintergriinde

offentlichen Schulen nicht nur in
okonomischer Hinsicht. So sind
beispielsweise laut Studie der
FES 53,3% aller Lernenden an pri-
vaten Schulen weiblich, das lasst
sich auf das historische mittlere
und hohere Madchenschulwesen
zurtickfithren. Denn wahrend an

offentlichen Schulen mittlerweile



in Koedukation unterrichtet wird,
haben diese Schulen bis heute
eine weibliche Schiilerinnen-
schaft. Problematischer ist aber
der unterschiedliche Anteil von
Schiiler*innen mit Migrationshin-
tergrund, wie eine Berechnung
des Statistischen Bundesamtes
fiir das Schuljahr 2015/16 zeigt.
So liegt der Anteil an Kindern
mit Migrationshintergrund an
offentlichen Grundschulen bei
8,4%, an privaten bei 7,0%. An
den weiterfiihrenden Schulen
verscharft sich diese Differenz
noch An Offentlichen
Mittelschulen haben 21,0% der

Schiiler*innen einen Migrations-

weiter.

hintergrund, an privaten 15,2%,
an Offentlichen Realschulen 7,5%,
an privaten 2,8%. Aus der Reihe
fallen Gymnasien, an denen 4,3%
einen  Migrationshintergrund
haben, wenn sie offentlich sind,
an privaten 3,0%. Dass diese Dif-

ferenz recht gering ist, kann aber
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darauf zuriickgefiihrt werden,
dass an Gymnasien insgesamt
nur wenige Schiiler*innen mit
Migrationshintergrund unterrich-
tet werden.

Privatschulen bilden also kei-
neswegs die Gesamtheit unserer
Gesellschaft ab und rufen viel-
mehr schon bei Kindern eine
Selektion nach Geschlecht, sozio-
okonomischem Hintergrund und
Migrationshintergrund hervor.
Auch die

vatschule

Bezeichnung Pri-
ist auf den ersten
Blick etwas triigerisch. Die Fi-
nanzierung der Privatschulen
erfolgt neben dem Schulgeld der
Schiiler*innen durch staatliche
Zuschiisse. 2013 wurden deutsch-
landweit 6 Milliarden Euro fiir
private allgemeinbildende Schu-
len ausgegeben, davon zahlten
die Lander immerhin 68% und
nur 26% stammten aus privaten
Mitteln, die restlichen 5% waren

Beitrdge des Bundes und der



Gemeinden. 2013 wurden an pri-
vaten Schulen fiir jedes einzelne
Kind 8.200 Euro ausgegeben, an
offentlichen Schulen nur 7.100
Euro, bei einem am Sonderungs-
verbot orientierten monatlichen
Schulgeld von 160 Euro sind das
nicht einmal 2.000 Euro. Anhand
dieser Zahlen wird schnell die
Abhingigkeit der Privatschulen
vom Staat sichtbar, denn unter
dem Aspekt der Chancengleich-
heit konnen diese Schulen gar
kein Schulgeld erheben, das hoch
genug wdare, die Ausgaben zu
decken. So sind die Privatschu-
len also nur bedingt wirklich
privat, bei einer tiberwiegenden
Finanzierung aus offentlichen
Mitteln und, je nach rechtlicher
Einordnung, vorgeschriebenen
Standards und Zielen. Vorteil
der Bezuschussung durch den
Staat ist, dass die Privatschulen
auf der einen Seite frei in der

Gestaltung des Schulbetriebes
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sind und eigene paddagogische
und weltanschauliche Grundsét-
ze gelten und auf der anderen
Seite der Staat Einfluss auf dort
angewendete Bildungskriterien,
Abschlusszeugnisse und Lehr-
plane hat. Es soll gar nicht in
Abrede gestellt werden, dass
einige Privatschulen durch neue
padagogische Ansidtze auch das
Lehren und Lernen an offentli-
chen Schulen beeinflusst haben.
Nichtsdestotrotz muss betont
werden, dass viele oOffentliche
Schulen reformfreudig, leistungs-
stark und forderorientiert sind.
Privatschulen sind also nicht per
se innovativer und progressiver
als offentliche Schulen.

Bleibt noch das lauteste Argu-
mente fiir die Vorteile eines
parallelen  Privatschulwesens:
die angebliche Verbesserung der
Qualitat, sowohl der offentlichen
als auch der privaten Schulen,
durch Wettbewerb. So soll das



offentliche Schulwesen durch
die Konkurrenz der privaten
Schulen eine hohere Vielfalt
der Bildungsangebote und eine
Qualitatsentwicklung erfahren.
Die Studie der FES zeigt aber,
dass private Schulen nicht quali-
tativ besser sind als offentliche,
wenn um den soziodkonomische
Hintergrund der Kinder bereinigt
wird. Zwar zeigten Schiiler*innen
von privaten Schulen in einzel-
nen Kompetenzen etwas bessere
Leistungen als Schiiler*innen
offentlicher Schulen, gleichzeitig
gibt es aber auch andere Kom-
petenzen, in den Schiiler*innen

Schulen

Leistungen erzielten. Also ist das

offentlicher hohere
Argument einer besseren Bildung
gemessen an den Kompetenzen
nicht wirklich schliissig.

Was also rechtfertigt die Existenz
von circa 3600 Privatschulen in
Deutschland, wenn sie keine

wirklich hoheren Leistungen
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erzeugen? Sie werden zu einem
grofSen Teil vom Staat finanziert.
Wire es aus der Sicht des Staates
dann nicht sinnvoller diese
Schulen selbst zu betreiben?
Zumal die Kritik im Raum steht,
Privatschulen wiirden das of-
fentliche Schulsystem gefdhrden.
Dieser Kritik zufolge konnte die
Existenz von Privatschulen auf
dem landlichen Gebiet 6ffentliche
Schulen tiberfliissig machen. Ziel
der Schule ist es, Schiiler*innen
zu miindigen Personlichkeiten zu
machen, und sie auf das Leben
in der Gesellschaft vorzubereiten.
Das wird aber schwierig, wenn
innerhalb des Schulsystems
immer weiter selektiert wird
und immer noch homogenere
Schulen entstehen, was aber
an Privatschulen genau der
Fall ist. Einkommensschwache
Haushalte und Familien mit
Migrationshintergrund werden

benachteiligt. Dies kann nicht im



Sinne einer integrativen, sozialen
Gesellschaft sein.

Fir die nachsten Jahre ist ein
verlangsamter Zulauf an Privat-
schulen moglich, da sie kaum
um die wenigen Berufseinstei-
ger*innen konkurrieren kdonnen.
Die Gehalter sind wesentlich ge-
ringer als im offentlichen Dienst
und auch die Pensionsanspriiche
durch eine Verbeamtung lockt in
vielen Bundesldndern.

Trotzdem sollte der Zulauf an
Privatschulen den Verantwort-
lichen in der Politik und im
Schulsystem zu denken geben.
Die steigenden Zahlen spre-
chen von einer zunehmenden
Unzufriedenheit der Eltern
mit dem oOffentlichen Schul-
system. Dem muss dringend
entgegengesteuert werden. EI-
tern haben den Eindruck, ihre
Kinder werden immer starker
einem Leistungsdruck ausgesetzt,

gleichzeitig kann oft nicht genug
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gefordert werden, zusidtzliche
Lehrkrafte oder unterstiitzende
Fachkrifte fehlen, nicht nur
aufgrund des Lehrermangels.
Covid-19 offenbarte die teil-
weise eklatanten Missstande
der Digitalisierung an Schulen.
Lehrer*innen beklagten sich
iber zu wenig Unterstiitzung
aus dem Kultusministerium,
aber auch das Ausbleiben von
Informationen und Pldanen. Aber
der Bildungsfoderalismus erfdhrt
immer mehr Widerspruch, so
wiinschen sich 60% der Deut-
schen, dass die wichtigsten
bildungspolitischen Entscheidun-
gen auf Bundesebene getroffen
werden. Zu diesem Ergebnis
kommt die im September 2020
veroffentlichte Ifo-Studie. Auch
ein Zentralabitur
82% der

wortet. Es besteht also grofier

wird von

Bevolkerung befiir-

Handlungsbedarf.



PLADOYER FUR EIN ANTIKAPITALISTISCHES STRAFRECHT

von Benjamin Lettl

Aus eigener Erfahrung als
Streetworker, Sozialarbeiter in
der Jugendhilfe
und Therapeut in der statio-

stationdren

ndren Suchthilfe wurde ich die
vergangenen 10 Jahre damit
konfrontiert, dass sich meine
Klient*innen bzw. Patient*innen
mit Strafanzeigen durch das
,Erschleichen von  Leistun-
gen”auseinandersetzen mussten.
Uberwiegend handelte es sich
um Fahrten mit der Deutschen
Bahn, Bus und Strafsenbahn ohne
giiltige Fahrkarte, die nicht nur
zu einer massiven Verschuldung,
sondern auch zu strafrechtli-
chen Konsequenzen fiihrten.
Ferner hat fiir mich das Urteil
des Bundesverfassungsgerichts
im Hinblick auf die erfolglose
Verfassungsbeschwerde bei einer

strafgerichtlichen Verurteilung
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wegen ,,Containern“vom 05. Au-
gust 2020 nochmals klargestellt,
dass die Politik die Struktur der
Eigentumsdelikte reformieren
muss. Seit 15 Jahren befasse ich
mich nun bereits intensiv mit
dem Phinomen in der Suchthilfe,
dass nach wie vor eine Unter-
teilung in illegale und legale
psychoaktive Substanzen bzw.
Suchtmittel erfolgt. Dies bedeutet
konkret, dass Konsument*innen
von Suchtmitteln weiterhin in
ygut” und ,bose” unterteilt
werden, was aus meiner Sicht
zu massiven Schwierigkeiten
in der Suchtprdavention aber
auch der Beratung, Behandlung
und Versorgung suchtkranker
Menschen fiihrt.

Unser geltendes Strafrecht spal-
tet bei mehreren Tatbestanden
unsere Gesellschaft erheblich.
Hierbei geht es einerseits um

die erschwerte Moglichkeit der



Teilhabe mangels finanzieller
Verftigbarkeit, andererseits um
die viel zu deutliche Betonung
kapitalistischer Werte bei Eigen-
tumsdelikten. In den folgenden
Beispielen haben wir es {iber-
wiegend mit dem in Anspruch
nehmen von offentlichen Leis-
tungen, dem Verwenden von
Lebensmitteln zum eigentlich
vorgesehenen Zweck, sowie dem
Konsumieren berauschender Sub-
stanzen zu tun. All die von mir
behandelten ,Straftaten”“werden
durch das kapitalistische System
hochstilisiert. An einigen Stellen
hat es sogar den Anschein, dass
unser Strafrecht hier den Kapi-
talismus in einer {iberzogenen
Weise versucht aufrechtzuerhal-
ten.

Aus meiner Sicht darf eine grund-
sétzlich als Sozialstaat ausgerich-
tete Bundesrepublik Deutschland
das tiberlebensnotwendige Ver-
halten marginalisierter Gruppen
nicht kriminalisieren. Hierzu
zahlt mit dem § 265a StGB vor
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allem das Erschleichen von Leis-
tungen. Der Absatz [1] besagt
,Wer die Leistung eines Auto-
maten oder eines oOffentlichen
Zwecken dienenden Telekommu-
nikationsnetzes, die Beférderung
durch ein Verkehrsmittel oder
den Zutritt zu einer Veranstal-
tung oder einer Einrichtung
in der Absicht erschleicht, das
Entgelt nicht zu entrichten, wird
mit Freiheitsstrafe bis zu einem
Jahr oder mit Geldstrafe bestraft,
wenn die Tat nicht in anderen
Vorschriften mit schwererer
Strafe bedroht ist.” Selbst ,der
Versuch ist” laut Absatz [2]
,strafbar”.

Selbstverstandlich hat auch wei-
terhin beim , Erschleichen einer
Leistung” ein Schadensersatz an
die Geschddigten zu erfolgen.
Bei Privatpersonen und privat-
wirtschaftlichen Gesellschaften
liegt eine finanzielle Erstattung
nahe. Bei Offentlichen Einrich-
tungen und wirtschaftlichen

Gesellschaften in offentlicher



Hand (z. B. Deutsche Bahn AG
oder Stadtwerke GmbH) kann
aus meiner Sicht bei fehlenden
finanziellen Mitteln der Scha-
digenden, der Schadensersatz
Arbeit
ausgeglichen werden. Aufierdem

durch gemeinniitzige

gilt zu diskutieren, ob das ,Er-
schleichen von Leistungen” nur
bei Leistungen der offentlichen
und der
Kultur
und Freizeitgestaltung zukiinftig

Daseinsversorgung
offentlichen Bildung,

lediglich als Ordnungswidrigkeit
eingestuft werden soll, wohin-
gegen das ,Erschleichen” eines
privaten Shuttle-Services oder
eines kommerziellen Musikkon-
zerts weiterhin als die Begehung
einer Straftat bewertet werden
konnte. In sehr vielen Féllen liegt
bei den Personengruppen, die
,Leistungen erschleichen”, eine
schwerwiegende  personliche
tinanzielle und/oder psychische
Notlage vor, beziehungswei-
se eine verdnderungswiirdige

Verhaltensweise im Sinne eines
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abweichenden Verhaltens und
weniger eine bewusst begangene
kriminelle Handlung vor. Meines
Erachtens ist hier der Eingriff
durch wunsere Justiz weniger
hilfreich, als ein Einwirken eines
sozialen Helfer*innensystems,
das die zugrundeliegende Pro-
blematik hinter dem Symptom
der

berticksichtigt.

, Leistungserschleichung”

Wir Jungsozialist*innen kénnen
uns nicht auf der einen Seite
fiir einen kostenfreien OPNYV,
ein kostenfreies Internet oder

der
Deutschen Bahn und deren

kostenfreie Fahrten mit
Riickverstaatlichung einsetzen
und zeitgleich werden Personen,
die ihr Busticket nicht bezahlen,
zu Straftdter*innen stigmatisiert,
weil dies unser geltendes Strafge-
setzbuch gegenwirtig so regelt.

Ein weiteres gesellschaftspoliti-
sches Thema ist das verfassungs-
gerichtlich gesicherte Phdnomen
Straftat.
Konkret wird das Entwenden

des Containerns als



von Lebensmitteln aus Abfallcon-
tainern auf den Betriebsgeldnden
von Supermirkten und Entsor-
gungsfirmen nach wie vor als
Diebstahl im Sinne des §242 StGB
gewertet. Als Diebstahl gilt: , Wer
eine fremde bewegliche Sache
einem anderen in der Absicht
wegnimmt, die Sache sich oder
einem Dritten rechtswidrig zuzu-
eignen, wird mit Freiheitsstrafe
bis zu finf Jahren oder mit
Geldstrafe bestraft”. Bei diesem
Vergehen |, [ist] der Versuch [...]
strafbar”. Die Jungsozialist*innen
in der SPD sollten sich daftir
einsetzen, dass Containern
zukiinftig straffrei bleibt. Wir
wollen nicht in einer Welt leben,
in der an der Borse einerseits auf
Lebensmittel spekuliert werden
kann, sehr zu Lasten der drmeren
Menschen unserer Bevolkerung,
sogar der
Lebensmittelmiill, tiberwiegend

und andererseits
aus Uberproduktionen, noch
finanziell verwertet werden kann
(z.B. durch eine Entsorgung in
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Biogasanlagen) und somit nicht
mehr dem eigentlichen Zweck
der Lebensmittelversorgung von
Menschen dient. Mein Ziel ist
es, dariiber hinaus noch eine
Gesetzesgrundlage zu schaffen,
die analog zu Frankreich das
Verschwenden von Lebensmitteln
ausdriicklich verbietet und so
das lebensmittelproduzierende
Gewerbe und den Einzelhandel
zu einem Umdenken und ver-
antwortungsvollen Handeln mit
Lebensmitteln bewegt.

Erwachsenen  Menschen st
grundsatzlich der Konsum von
Tabakwaren, Alkohol und von
arztlich verordneten oder apothe-
kenpflichtigen beziehungsweise
freiverkauflichen Pharmazeutika
erlaubt. Einige Substanzen sind
jedoch tiber den § 29 BtMG durch
das , Gesetz tiber den Verkehr
mit Betdubungsmitteln [...]
mit Freiheitsstrafe bis zu funf
Jahren oder mit Geldstrafe [...]”
bedroht. Dies gilt auch fiir den

Besitz von Betdubungsmitteln



,ohne zugleich im Besitz einer
schriftlichen Erlaubnis fiir den
Erwerb zu sein”, was in Absatz
1, Nummer 1 ausdriicklich be-
schrieben ist. Auch wenn der
Konsum dieser Substanzen fiir
grundsatzlich nicht unter Strafe
gestellt ist, gelingt einem grofien
Teil der Konsument*innen dieser
illegalen Substanzen in der prak-
tischen Umsetzung allerdings
kein Konsum, ohne die Rausch-
mittel auch zu besitzen. Laut
einer Aussage des Bundesfinanz-
vom 29.01.2020
werde mit Einnahmen aus der
Tabaksteuer in Hohe von 14,37
Milliarden Euro fur das Jahr
2020 gerechnet. Die Einnahmen

ministeriums

aus der Alkoholsteuer haben
dem Staat in den vergangenen
15 Jahren nachweislich jahrlich
rund 2 Milliarden Euro einge-
bracht. Diese Steuern miissen
zusatzlich zur Umsatzsteuer
entrichtet werden. Solange in
Deutschland nach wie vor eine

so scharfe Trennlinie zwischen
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dem Konsum von legalen und
illegalen Suchtmitteln gezogen
wird, findet weiterhin eine erheb-
liche Stigmatisierung statt. Die
getroffene Einteilung in legalen
Konsum von Tabak und Alkohol
ist nicht mit dem Schadenspo-
tenzial der Substanz begriindbar.
Dies zeigen die weitereichenden
Studien des britischen Psychia-
ters und Psychopharmakologen
David Nutt eindriicklich. Ein
eindriickliches Beispiel fiir die
ideologisch aufgeladene Dro-
genpolitik in Deutschland ist,
dass der Besitz von tetrahy-
(THC)
Cannabis strafrechtlich verfolgt

drocannabinolhaltigem
wird. Dieser strafrechtlichen
Relevanz liegt eine Verordnung
der Weltgesundheitsorganisation
zu Grunde, die wiederum auf
das Cannabis-Verbots-Gesetz in
den USA zurtickzufiihren ist,
welches aus rassistischen Mo-
tiven heraus eingefiihrt wurde.
Aus meiner Sicht kann der Staat
beim Konsum von psychotropen



Substanzen keine willkiirlichen
Trennlinien ziehen zwischen ,ver-
botenem Konsum” und staatlich
mitgetragenem Konsum. Der
Vertrieb von legalen Suchtmitteln
ist massiv den kapitalistischen
Regeln unterworfen, wohingegen
illegale Suchtmittel die Schat-
tenwirtschaft beférdern und zu
einer weiteren Kriminalisierung
des
fuhren. Bedenklich ist zudem,

Konsument*innenkreises

dass auch die gegenwirtige
Bundesdrogenbeauftragte an der
scharfen Trennlinie festhalten
mochte. Das Land Portugal ist
in Europa federfithrend bei der
Dro-
genbesitzes und hat dies bereits
2001 realisiert. Die Anzahl der
Drogenkonsument*innen liegt in

Entkriminalisierung des

Portugal unter dem europdischen
Durchschnitt. Die Anzahl an Dro-
gentoten und mit dem HI-Virus
infizierten Personen ist jedoch
erheblich gesunken. Aus meiner
Sicht miissen sich die Jungsozia-
list*innen auch weiterhin dafiir
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einsetzen, dass Konsument*innen
zukiinftig nicht mehr krimina-
lisiert werden. Dies hat auch
erhebliche Auswirkungen auf
den gesellschaftlichen Umgang
mit Suchtmitteln und auf das
Verhindern von Stigmatisierung
einzelner Personen und Grup-
pen.

Schlussendlich zeigt sich an
diesen drei Beispielen, dass
das Strafrecht einige Vergehen
und Delikte unter Strafe stellt,
die im gesamtgesellschaftlichen
Kontext eine erhebliche Starkung
des Kapitalismus bewirken. Aus
meiner Sicht darf unser Strafrecht
auf keinen Fall Handlanger oder
Bewahrer des Kapitalismus sein.
Der Preis, den Menschen durch
das

Handlungen in den von mir

Begehen von strafbaren

vorgetragenen Bereichen zu be-
zahlen haben, steht oftmals nicht
im Verhiltnis zum eigentlichen
Schaden an der Gesellschaft.



NATO — KANN DAS WEG?!

von Severin Eder

@

Germany pays Russia billions of dollars a year for Energy,
and we are supposed to protect Germany from Russia.
What's that all about? Also, Germany is very delinquent in
their 2% fee to NATO. We are therefore moving some troops
out of Germany!

1:39 vorm. - 30. Juli 2020

L

Donald J. Trump &
@realDonaldTrump

@

O 192905 O 90.668 Personen twittern dariiber

,Deutschland zahlt Russland jahr-
lich Milliarden von Dollar fiir
Energie, und wir sollen Deutsch-
land vor Russland schiitzen. Was
soll das? Deutschland ist sehr
sdumig bei seinem Zwei-Prozent-
Beitrag zur Nato. Wir ziehen des-
halb einige Truppen aus Deutsch-
land ab!”“, twitterte der US-
Prasident Donald Trump am
26.07.2020. Immer wieder kocht
die Thematik des Zwei-Prozent-
Beitrags zur Nato hoch. Was ge-
nau bedeutet der ominose Zwei-
Prozent-Beitrag, doch noch viel
wichtiger ist die Frage: ist die Na-
to noch zeitgemifs oder kann das
weg?
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Deshalb sehen wir uns in Kiirze
den Ursprung der Nato an.

Die NATO bis 1989

NATO steht fiir North Atlantic
Treaty Organization, tiibersetzt
heifst das so viel wie Organisation
des Nordatlantikpaktes. Ziel der
NATO war es nach dem zweiten
Weltkrieg ein militdrisches Ver-
teidigungsbiindnis zu schaffen.
Es sollte eine Wertegemeinschaft
westlicher Demokratien zum
,Schutz” vor der Sowjetunion
sein.

Der britische
Winston Churchill sprach bereits
am 5. Mirz 1946 von einem
Eisernen Vorhang, der
Stettin bis Triest iiber Europa
niedergegangen sei.
war die Aufteilung Deutschlands
nach dem zweiten Weltkrieg. Die
Entwicklung in der sowjetischen
Besatzungszone und die Einfluss-
nahme der Sowjetunion wurde

Premierminister

von

Ausloser



mit grofiem Misstrauen bedugt.
Als Antwort auf die gefiihlte
Bedrohung durch Russland griin-
deten zwolf Staaten am 4. April
1949 die NATO. Die Griindungs-
staaten der NATO waren die
USA, Belgien, Danemark, Frank-
reich, Grofsbritannien, Island,
Italien, Kanada, Luxemburg,
Niederlande, Norwegen und
Portugal.

Der NATO-Vertrag sieht vor,
dass sich die Mitgliedsstaaten im
Falle eines Angriffs militdrisch
unterstiitzen. Wird ein Mitglied
angegriffen, wird das als Angriff
auf alle anderen verstanden. Je-
doch besteht keine automatische
Beistandspflicht.
Jedes Land kann sich also mehr
oder weniger aussuchen, wie es
Pflichten nachkommen will, z.
B. durch die Bereitstellung von

militarische

Sanitiater*innen oder anderen
notwendigen nichtmilitdrischen
Mafinahmen. Grundlage hierfiir
ist Artikel 5 des NATO-Vertrags,
demzufolge ein Angriff auf
einen der Mitgliedsstaaten den
Blindnisfall auslost.
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Es gab neben dem Verlangen
nach einem Sicherheits-
Verteidigungsbiindnis =~ weitere
Griinde, die zur Entstehung der
NATO beigetragen haben. Durch
die Folgen des Zweiten Welt-
kriegs waren die Staaten Europas
fast wie geldhmt. Die Haupt-
motivation der USA war, die
Lander zu stabilisieren und sich
fiir ihre kapitalistische Interessen
offen zu halten, um weitere (wirt-
schaftliche) Krisen zu verhindern.
Das Ziel der NATO war und ist
bis heute die Durchsetzung der
kapitalistischen Ordnung und
die ideologische Anbindung an
die USA. Der de facto verldangerte
militdrische Arm der Alliierten
sollte sozialistische Bestrebungen
in den Staaten, in der Einflusss-
phére der USA, verhindern.

Durch das unterzeichnen der
Pariser Vertrage (1954) war es
der BRD moglich sich wieder
zu bewaffnen und der NATO
beizutreten. Der Besatzungssta-
tus wurde aufgehoben und die
Bundesrepublik erhielt ihre Sou-
verdnitdt, die jedoch unter der

und



Pramisse der alliierten Notstands-
rechte und der Prasenz alliierter
Truppen in Westdeutschland
eingeschrankt blieb.

Als Gegengewicht zur NATO
griindete sich 1955 die Warschau-
er Vertragsorganisation (WVO).
Durch die verdnderte Dynamik
war die NATO gezwungen, ihre
militdrische Strategie mehrfach
zu dndern. Zu Beginn setzte die
NATO auf massive Einschiich-
terung durch Androhung eines
atomaren Gegenschlags im Falle
eines Angriffes der Sowjetunion.
Ende der 1960er Jahre wechselte
das transatlantische Biindnis die
Strategie zur , flexible response”,
die eine flexible Antwort dar-
stellen sollte. Diese reichte von
konventioneller Kriegsfithrung
bis hin zur nuklearen Vergel-
tung. Die 14 NATO-Staaten
(aufSer Frankreich) vereinbarten
am 12. Dezember 1979 den
NATO-Doppelbeschluss. Dieser
ermoglichte die Stationierung
von Mittelstreckenraketen
Westeuropa. Zudem wurden der
sowjetischen Regierung Verhand-

in
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lungen tiiber eine Begrenzung
der Raketen in Ost und West
angeboten.

Mit dem Ende des Ost-
Westkonflikts bzw. des Kalten
Kriegs verlor der NATO ihre
Daseinsberechtigung,
ihr origindrer Zweck war die
Verteidigung des Westens bei
einem Angriff des Warschauer
Pakts. Die erwartete Abriistung
beider Seiten blieb allerdings aus.
Im Gegenteil, es wurde weiter
aufgertistet. Die NATO war stets
bemdiiht ihren Einfluss- und Auf-
gabenbereich weiter auszubauen.
Kaum war der Eiserne Vorhang
gefallen, schickte sich die NATO
an, um osteuropdische Staaten
zu umwerben und einzugliedern.
Dies geschah vermeintlich aus
reiner Provokation gegeniiber
Russland. Die Chance zur welt-
weiten Entmilitarisierung wurde
in purer Absicht, aus rein geo-
und machtpolitischem Kalkiil,
verstrichen. Diese Spannungen
wirken bis heute nach. Aus
dem Verteidigungsbiindnis ent-
wickelte sich ein militdrisches

denn



Biindnis. Anfang der 90er Jahre
dehnte sich der Aufgabenbereich
aus, um laut der Webseite der
Nato ,eine vermehrt proaktive
Rolle in der
Gemeinschaft

internationalen
einzunehmen”.
Damit gemeint sind sogenann-
te , Out-of-area-Einsidtze”bzw.
,,Nicht-Artikel-5-Einsidtze”,
jenseits des eigentlichen Biind-
nisgebiets. Diese wurden seither
zur Normalitdt. Darunter fallen
der internationale Terrorismus,
nukleare Proliferation, unkon-
trollierte Migrationsbewegungen
oder auch der Zugang zu Roh-
stoffen und die Sicherstellung
von Handelsrouten. Aus dem
urspriinglichen Verteidigungs-
blindnis entwickelte sich ein
aggressives Militarbtindnis,
dass westlich-kapitalistische
Interessen vertritt.

Zwei-Prozent-Beitrag zur Nato

Auf dem NATO-Gipfel 2014 in
Wales , verpflichteten sich dieje-
nigen Mitgliedstaaten der Alli-
anz, die den Richtwert der NATO
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von Ausgaben von mindestens
zwei Prozent ihres Bruttoinland-
sprodukts (BIP) fiir Verteidigung
[zu] erreichen, darauf hinzuzie-
len, dies weiter zu tun, sowie die-
jenigen Biindnispartner[*innen],
deren Anteil vom BIP fiir Ver-
teidigungsausgaben gegenwartig
unter diesem Richtwert liegt, die
Verteidigungsausgaben nicht wei-
ter zu kiirzen, sondern die realen
Verteidigungsausgaben im Rah-
men des BIP-Wachstums zu er-
hohen und sich innerhalb von
zehn Jahren auf den Richtwert
von zwei Prozent zuzubewegen,
um ihre NATO Fahigkeitenzie-
le zu erreichen und Fahigkeits-
lticken der NATO zu schliefen.”
Ist das wirklich ein Ziel, das wir
verfolgen wollen und sollen? Im
Jahr 2019 gab Deutschland 51,3
Milliarden US Dollar fiir das Mi-
litar aus. Das entspricht 1,3% des
BIP. Deutschland rangiert damit
jetzt schon im weltweiten Ver-
gleich auf Platz 7.

Um ein Gefiihl zu bekommen,
wie viel das eigentlich ist, muss
die von Deutschland geleiste-



Militarausgaben von Deutschland von 2004 bis 2019
(in Milliarden US-Dollar)

te Entwicklungshilfe angesehen
werden, deren Hohe im Jahr 2018
23,8 Milliarden US-Dollar, also
weniger als die Halfte der Mili-
tarausgaben betrug.

Bevor im Bundestag iiber eine An-
ndherung an das Zwei-Prozent-
Ziel diskutiert wird, erwarte ich
von Sozialdemokrat*innen ein
Einstehen fiir die Menschlichkeit
anstatt fiir Waffen und Aufriis-
tung. Wir haben eine humanitire
Verpflichtung und diese muss
sich im Bundeshaushalt angemes-
sen widerspiegeln. Gesellschaftli-
che Starke zeigt sich gerade im
Umgang mit Schwacheren. Wenn
nicht wir Sozialdemokrat*innen
dafiir einstehen, wer dann? Ge-
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rade wieder wurde uns Europa-
er*innen eine verfehlte Entwick-
lungshilfe in Moria vor Augen
gefiihrt. Wir iiberlassen die Men-
schen sich selbst und kurbeln
munter weiter eine Festung Eu-
ropa an. Millionen von Menschen
sind weltweit auf der Flucht und
es wird ernsthaft weiterhin tiber
das Erreichen des Zwei-Prozent-
Beitrag diskutiert, in welcher per-
versen Gesellschaft leben wir ei-
gentlich?!

Wir miissen endlich den Mut auf-
bringen und die weitere Existenz
der NATO in Frage stellen. Seit
Ende des Kalten Krieges hat die
NATO keine Existenzgrundlage
mehr und hilt sich selbst durch
das Aufbldhen ihres Aufgaben-
spektrums kiinstlich am Leben.
Konflikte miissen mit zivilen Mit-
teln so bearbeitet und entscharft
werden, dass tiberhaupt keine
Notwendigkeit militdarischen Ein-
greifens besteht - fiir eine sichere
und friedliche Welt. Hier erwar-
ten wir eine klare Positionierung
der SPD, denn eine Politik der
militdrischen Abschreckung und



Aufriistung konnen wir als antimi-
litaristische Partei nicht mittragen.

Welche Alternativen gibt es zur
NATO?

Eine wahre Alternative zur NATO
kann nur ein auf das Volkerrecht
und die UNO bauendes Instrument
sein, um Frieden, Sicherheit und Zu-
sammenarbeit in Europa und in der
Welt zu gewihrleisten. Durch die
vom (neoliberalen) Kapitalismus ver-
ursachten Krisen und Konflikte kann
und wird es nie militarische Losun-
gen geben. Unsere Welt von heute
benotigt dringend eine kollektive, ge-
meinsame Sicherheit, um den neuen
Herausforderungen und Bedrohun-
gen zu begegnen. Letzten Endes geht
es um das Erringen von Perspektiven
und Moglichkeiten fiir eine friedli-
che Welt im 21. Jahrhundert, die al-
len Menschen gleiche Moglichkeiten
der Gestaltung ihres Lebens gibt. Da
miissen wir als Jungsozialist*innen
die treibende Kraft sein.

Uber allem steht die Maxime der
friedlichen Konfliktlosung. Dennoch
sind wir uns bewusst, dass ob der
sicherheitspolitischen Lage und un-
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serer Schutzverantwortung als Teil
der Gemeinschaft aller Menschen, in
bestimmten Situationen der Einsatz
bewaffneter Streitkrédfte notwendig
sein kann. Doch ein immer aggressi-
ver agierendes Militdrbtindnis, wie
die NATO eines ist, wird unseren
Anspriichen nicht gerecht. Deshalb
muss eine Diskussion tiber eine euro-
pdische (Verteidigungs-)Armee und
eine Verstaatlichung der Riistungsin-
dustrie gefiihrt werden. Wir erteilen
dem Twitter-Prasidenten Trump und
der NATO eine klare Absage zum
Zwei-Prozent-Beitrag. ,Si vis pacem
para bellum.”, ist ein lateinisches
Sprichwort und bedeutet ,Wenn du
Frieden willst, bereite Krieg vor.”
Diese Uberzeugung teile ich nicht
und sage klar und deutlich: ,Wenn
du Frieden willst, dann bereite den
Frieden vor und setze ihn um.”



EINEN SCHRITT UND NOCH VIEL WEITER — DER EWIGE WEG
ZUR GLEICHBERECHTIGUNG

von Kim Celin Seibert

Kurze Freude: in Sachen Gleich-
berechtigung sind wir immer-
hin weiter als 1920. Yeah. Eines
der letzten Gesetze, das diesbe-
ziiglich in Kraft getreten ist, ist
das Elterngeldgesetz von 2007.
Hierbei geht es um eine ein-
kommensabhingige Lohnersatz-
leistung von 67%, die maximal
fiir 14 Monate ausgezahlt wird.
In den 2000er-Jahren werden au-
erdem das Gesetz zur Regelung
der Elternzeit (2001), das , Neue
Gleichstellungsgesetz”(2001), das
,Gewaltschutzgesetz”(2002) und
das ,allgemeine Gleichbehand-
lungsgesetz” (2006) verabschie-
det. Schritte, die gegangen wor-
den sind, aber es muss noch viel
weiter gehen...

Von der Politik selbst muss
noch viel angeschoben werden.
Der §218 StGB, der die Straf-

barkeit von Abtreibungen regelt,
muss aus dem Strafgesetzbuch
gestrichen und im Sozialgesetz-
buch neu geregelt werden. Ferner
muss gleicher Lohn fiir gleiche
Arbeit durchgesetzt werden, be-
fristete Teilzeit fiir Eltern Normal-
zustand werden sowie viele wei-
tere Punkte. Um aber als Gruppe
einen Berg erklimmen zu konnen,
kann nicht nur ein Mensch laufen
und die anderen mitziehen. Alle
miissen die Schritte gehen. Nicht
nur die Politik muss sich bewe-
gen, sondern alle. 59% der Min-
ner, 71% der Frauen empfinden
das Erreichen der Gleichstellung
als wichtig. Feminist*innen nen-
nen wollen sich die meisten da-
von aber nicht. Nur 18% der Man-
ner und 28% der Frauen wiirden
sich als Feminist*innen bezeich-
nen. Die Mehrheit der Menschen
empfinden das Thema als wich-
tig, trotzdem gibt es noch Men-
schen, denen eine Chefin ein Ge-



fithl des Unwohlseins geben wiir-
de (m 19%, w 15%) oder die einen
Mann, der sich um seine Kinder
kiimmert, als unméannlicher an-
sehen (m 22%, w 15%). Wir kon-
nen eine rechtlich perfekte Gleich-
berechtigung erreichen, aber die
Gesellschaft muss es ebenfalls ak-
zeptieren. Die Gesellschaft muss
die Schritte ebenfalls gehen. Vor
allem diirfen wir dabei nicht un-
sere Augen verschliefSen. Frau-
en werden sichtbarer. Uns Frau-
en kann man nicht mehr tber-
sehen. Indem wir Frauen sicht-
bar werden, werden auch unsere
Probleme und Hilfeschreie hor-
barer. Den Menschen soll Gleich-
stellung nicht nur wichtig sein.
Wir missen uns alle als Fe-
minist*innen bezeichnen wollen.
Denn Feminismus bedeutet, dass
man diese Ungleichheit bekamp-
fen will.

Achtung, die nédchsten Infos
konnten erschreckend sein:

e Jede dritte Frau ist in ih-
rem Leben von physischer
bzw. sexualisierter Gewalt
betroffen
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e Jede vierte Frau wird min-
destens einmal Opfer se-
xueller /korperlicher Gewalt
durch den aktuellen bzw. frii-
heren Partner

Mord und Totschlag an Frau-
en 2018: 324 Falle

2019: 9.426 gemeldete Fille
von Vergewaltigung

In Europa gibt es kein Land
mit ausreichend Hilfestellun-
gen fiir Betroffene aufler Is-
land

In einer Welt, in der sich Frau-
en nicht sicher fiihlen, kann auch
kein Mann zufrieden sein. Wir
miissen handeln. JETZT! Hier ist
sowohl die Politik als auch die Ge-
sellschaft gefragt. In Deutschland
muss es genug Safe Spaces fiir
Frauen geben, die ihrer Situation
entfliehen wollen. Es muss ausrei-
chend Frauenhduser geben, die
auch Kapazititen fiir deren Kin-
der haben. Es darf nicht sein, dass
Frauen zwar den Ausweg wihlen,
aber die Moglichkeit des Schut-
zes nicht erhalten konnen. Um



dies umsetzen zu konnen, muss
der Flickenteppich der Finanzie-
rung aufgelost werden. Diese
setzt sich aus Landes- bzw. kom-
munalen Mittel, aber auch Eigen-
mittel der Tradger und Spenden
zusammen. Ein weiteres Problem
ist, dass es Frauenhéduser nicht
flachendeckend gibt. Jeder Land-
kreis/jede kreisfreie Stadt soll-
te mit mindestens einem Frau-
enhaus ausgestattet werden, Bal-
lungszentren mit mehreren. Ei-
ne Warteliste fiir Schutz vor Ge-
walt darf es nicht mehr geben. Je-
der von Gewalt betroffener Frau
muss der Schutz unabhéngig von
Einkommen, Herkunft, Aufent-
haltsstatus und Gesundheitszu-
stand gewdhrleistet werden. Es
kann aber nicht erst dann ge-
holfen werden, wenn es schon
zu spaét ist. Die Praventionsarbeit
muss verbessert werden. Das The-
ma muss nicht nur in der Offent-
lichkeit diskutiert werden, son-
dern auch die Menschen miissen
daftir sensibilisiert werden. Frau-
en miussen unterstiitzt werden,
damit sie sich friith genug aus ih-
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rer Situation befreien konnen. Al-
le Menschen miissen ihre Augen
offenhalten und Hilfe anbieten.
Der gute Schein darf nicht triigen.
Das Bild muss sich dndern. Keine
Frau fordert es heraus. Die Opfer
miissen geschiitzt werden, nicht
die Tater*innen.

Es muss sich aber nicht nur in
diesem Thema viel bewegen. Re-
formen sind in vielen verschiede-
nen Bereichen notwendig. Glei-
che Arbeit muss endlich gleiches
Gehalt bedeuten, Familie und Be-
ruf missen besser vereinbar wer-
den, Frauen in Fithrungspositio-
nen diirfen keine Seltenheit mehr
sein und vieles mehr.

Ja, es wurde schon einiges er-
reicht, aber fiir den Feminismus
miissen noch einige Schritte ge-
gangen werden.



FAMILIE IST AUCH STAATSSACHE!

von Vincent Hogenkamp und
Kim Celin Seibert

Wer sich in der Familienpoli-
tik in Deutschland neue Wege
und Ideen wiinscht, kann sich ei-
nige Vorbilder in anderen Lan-
dern nehmen. Aktuell werden in
Deutschland 1,54 Kinder je Frau
geboren. In Lindern, wie zum
Beispiel in Danemark oder Is-
land, dort ist fiir demographi-
sche Nachhaltigkeit besser ge-
sorgt. Was miissen wir also von
diesen Staaten lernen?
Modernisierung und 6konomi-
sches Wachstum miissen nicht
im Gegensatz zu Fertilitit ste-
hen. Irland, Island, Schweden
und Frankreich beweisen dies. In
Island arbeiten 90% der Frauen —
und bekommen im Schnitt zwei
Kinder. In diesen Landern gibt
es keine Diskussion tiber Raben-
miitter. Eine Mutter, die arbeitet,
gilt als normal. Jobs sind dort
nicht mehr geschlechterspezifisch.
Eine naturwissenschaftliche Aus-
bildung hindert die Frauen in
Schweden und Frankreich nicht
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daran, Kinder zu bekommen-
zahlenmaflig erhoht es eher die
Chancen. Durch die finanzielle
Unabhingigkeit beider Elterntei-
le steigt die Bedeutung der emo-
tionalen Ebene. Die Anzahl der
Scheidungen kann zwar steigen,
es gibt aber keinen Nachweis,
dass es sich auf die Geburten
umschlédgt. Zurtick zum Beispiel
Island, hier gilt die Ehe nicht
mehr als Institution. 70% der Kin-
der werden aufierhalb einer Ehe-
schliefung geboren. Das Leben
der ,extended family” wird ge-
lebt. Durch dieses System und
andere Faktoren gelten sie mit-
unter als gliicklichste und gesiin-
deste Menschen der Erde. Dieses
System fordert die Gleichberech-
tigung - fiir Frau und Mann - die
auch wir anstreben miissen.

84% der Viter in Island nehmen
Karenz. Ahnliche Systeme gibt
es auch in den skandinavischen
Landern. Die Geburtskarenz ist
gut bezahlt, mittellang im inter-
nationalen Vergleich und hat fi-
nanzielle Anreize. In Island gibt
es nur dieses Modell. Es kann



nicht gewdhlt werden. Die Ka-
renz ist verpflichtend fiir Vater
und Mutter zu nehmen. Ansons-
ten ginge es der Familie verlo-
ren. Die Karenzzeit ist dreigeteilt
und bis drei Jahre nach der Ge-
burt aufteilbar. Jeweils drei Mo-
nate sind fiir Mutter und Vater
eingeplant. Die restlichen drei
Monate diirfen individuell aufge-
teilt werden. Wahrenddessen wer-
den 80% des Durchschnittsein-
kommens von vor der Geburt
(max. 2.180Euro pro Monat) aus-
gezahlt. Die skandinavischen Sys-
teme sind dhnlich aufgebaut.
Laut Unicef ist der Garten Eden
der Familienpolitik jedoch in ei-
nem anderen Land zu finden:
Schweden. Dahinter folgen Nor-
wegen, Island, Estland und Por-
tugal.

Das Modell in Schweden steht
auf drei Saulen: Elternurlaubs-
versicherung, Individualbesteue-
rung, Offentliche Kinderbetreu-
ung.

Die Elternurlaubsversicherung
bedeutet, dass die Eltern 16 Mo-
nate Elterngeld als Lohnersatz
erhalten. Fiir 13 Monate bedeu-
tet dies, dass 80% des bisheri-
gen Bruttolohns ausgezahlt wird.
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Die restlichen drei Monate er-
hélt die Familie circa 17 Euro pro
Tag. Auch hier muss der Eltern-
urlaub auf beide Elternteile auf-
geteilt werden, sonst verfallt ein
Teil der Anspruchszeit. Durch die
Individualbesteuerung wird fest-
gelegt, dass es keine steuerlichen
Anreize gibt, dass nur ein Eltern-
teil daheimbleibt. Fiir die Kinder-
betreuung in Schweden bedeutet
das, dass es einen Anspruch auf
einen Platz in der Vorschule (hier
dem Kindergarten) ab dem ers-
ten Lebensjahr des Kindes gibt.
Dieser Anspruch gilt nur fiir be-
rufstitige und studierende Eltern.
Eltern haben zudem bis zum ach-
ten Lebensjahr ihres Kindes einen
Anspruch auf Teilzeiterwerbsta-
tigkeit. In Schweden wird die Fa-
milie nicht als Privatsache gese-
hen, sondern soll auch im staatli-
chen System priorisiert werden.

Die Arbeitgeber*innen sehen im
Elternsein eine Stirke und kei-
ne Schwiche. Bei Bewerbungs-
gesprachen wird eine zukiinfti-
ge Schwangerschaft der Bewerbe-
rin nicht erfragt, weil es fiir die
Firma ein ungeplantes Problem
sein konnte. Bei der Schwanger-
schaft einer Frau fehlen sowohl



die Mutter als auch der Vater zeit-
weise bei ihren Arbeiten. Die Fa-
higkeiten, welche sie sich als El-
tern aneignen, werden in skandi-
navischen Landern (zurecht) als
Starken gesehen.

In Deutschland haben die Frau-
en immer noch das Gefiihl, dass
sie sich entscheiden miissen: Be-
ruf oder eine Familie haben. Ge-
rade in Deutschland haben wir
das System der Hausfrau perfek-
tioniert. Nirgends in Europa wird
dieses Familienmodell steuerlich
in einer Art und Weise begiins-
tigt wie in Deutschland, namlich
durch das Ehegattensplitting. Es
ist eine Tatsache, dass der weni-
ger verdienende Partner in einer
Ehe meistens die Frau ist. Der
finanzielle Anreiz ist gegeben,
sich aus dem Beruf zurtickzuzie-
hen. Dadurch schaffen wir eine
tinanzielle Abhdngigkeit. Mann
verdient- Frau am Herd funktio-
niert aber nicht mehr. Gerade
deswegen miissen auch wir in
Deutschland unsere Familienpoli-
tik umstellen. Es miissen politisch
Anreize geschaffen werden, die
zu einer Selbstverstandlichkeit ge-
teilter Erziehungszeiten fiihren.
Aber auch gesellschaftlich gilt
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es Verdnderung zu schaffen. Va-
ter, die zuhause bei den Kindern
bleiben und Frauen, die DAX-
Konzerne anfiihren, sollten o6f-
fentlich normalisiert werden.
Um diese Verdnderungen zu er-
wirken, fordern wir:
e Kostenlose Kinderbetreuung
ab dem dritten Lebensmonat

e Alternativ: Ubernahme der
Rentenversicherung bei eige-
ner Betreuung bis zum drit-
ten Lebensjahr

e Paritdtische Aufteilung von
Erziehungsverantwortung

e Verldngerung der Bezugsdau-
er von Elterngeld auf 18 Mo-
nate bei paritdtischer Auftei-
lung

e Abschaffung Ehegatt*innen-
splitting

In Deutschland stellen sich bis
heute viele Frauen die Frage:
Kind oder Karriere? Wir fordern:
Kind UND Karriere!



MEIN KORPER GEHORT MIR

von Iris Hofmann

Wieso denkt der Staat, es
sei in Ordnung, auf meinen
Korper zuzugreifen, sobald
ich schwanger bin? So lange
ein Fotus nicht selbststindig
lebensfihig ist, ist er vollstandig
auf meinen bzw. den Korper der
Frau angewiesen - sozusagen
auf unsere Gastfreundschaft.
Es scheint hochgradig faden-
scheinig, dass ausgerechnet die,
die strikt gegen jedes Recht auf
Abtreibung sind, Leben nur dann
schiitzen wollen, so lange es
der Frau Entscheidungsfreiheit
abspricht. Verldsst das Kind
den Leib der Mutter, kiimmert
sie sein Schicksal bedeutend
weniger. Die Rechte und das
Wohlergehen des neugeborenen
Kindes sind nach der Geburt
deutlich uninteressanter, das
zeigen auch die aktuellen Zahlen
der Bertelsmann Stiftung. Jedes
fiinfte Kind lebt in Deutsch-
land in Armut. KiTa Platze,
gute kostenfreie Schulbildung,
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Frithfordermoglichkeiten  und
kulturelle Bildung sind leider
immer noch abhidngig vom Ein-
kommen der Eltern. Keine gute
Voraussetzung fiir eine etwaige
alleinerziehende Mutter. Denn
es ist auch heute immer noch
eines der hochsten Risiken fiir
Armut, jung und allein Mutter
zu werden. Es scheint auch, als
wére werdendes Leben - ein
noch nicht lebensfdhiges Wesen
- mehr wert als das reale Leben
Anderer. Mit Leben kann nur
argumentiert werden, wenn
jedes Leben gemeint ist. Auch
das von Kriegsfliichtlingen, die
zuriickgeschickt werden oder
Menschen allen Alters, die im
Mittelmeer ertrinken. Aber diese
Problematik ldsst scheinbar kalt —
anders als eine Zellansammlung
im Bauch einer Frau.

Aktuell ist der Schwanger-
schaftsabbruch laut § 218 im
Strafgesetzbuch in Deutschland
nicht erlaubt. Er ist lediglich
straffrei bis zur 12. Woche. Damit
machen wir jede Frau, die sich



gegen eine Schwangerschaft
entscheidet zur Téaterin. Der
Frau wird abgesprochen, die
beste Entscheidung fiir sich
selbst zu treffen. Aber ein Kind
kann sie bekommen und es
mindestens 18 Jahre versorgen,
erziehen und grundsétzliche
Entscheidungen {iiber dessen
Leben treffen — das wirkt ein
wenig schizophren. Sobald es um
ihre Entscheidungsfreiheit - die
der Frauen generell - geht, ist
ein nicht selbststdndig lebensfa-
higes Wesen wichtiger als jedes
Recht auf Selbstbestimmung
und korperliche Unversehrtheit
ihrerseits. Ein Abbruch ist bei
weitem weniger gefdhrlich, als
ein Kind bis zur Geburt auszutra-
gen. Laut einer amerikanischen
Studie aus dem Jahr 2008 ist
eine legale Abtreibung aus nicht
medizinischen Griinden, im
ersten Trimester in der Regel
nicht traumatischer als nicht
schwanger gewesen zu sein. Die
Risiken einer Schwangerschaft,
wie Hypertonie, septischer Ab-
ort oder Uterusrupturen, sind
vergleichbar harmlos zu den
Risiken einer Geburt. Hier sind
haufige Komplikationen neben
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den schweren Torturen fiir den
Korper Blutungen bis zum Ver-
bluten, Inkontinenz, Dammriss
und Sepsis. Dennoch werden
Abbriiche mit ihrem wesentlich
geringeren Risiko lediglich ge-
duldet. Vor diesem Hintergrund
wirkt das Lieblingsargument von
Abtreibungsgegnern - man konne
ja zur Adoption freigeben, wenn
man keine Schwangerschaft und
kein Kind wolle — nur surreal.
Man erwartet, dass die Frau neun
Monate lang ihren Korper teilt,
die Risiken auf sich nimmt, eine
Geburt, eine absolute Grenzerfah-
rung durchlebt; und das obwohl
sie sie die Schwangerschaft nicht
wollte. Es erinnert an diatonische
Horrorserien.

Am traurigsten ist aber das
pauschale Misstrauen, mit dem
Frauen auch im Jahr 2020 noch
kdmpfen miissen. Keine Frau
wird schwanger nur um abzu-
treiben! In jedem Fall steht vor
einem Abort eine ungewollte
Schwangerschaft, das Uberlegen,
das Abwiégen, die Angst, vor
Abtreibung, vor Stigma, vor
Mutterschaft, vor Armut, vor
der Verantwortung. Wer sich
tiir eine Abtreibung entscheidet,



hat das in der Regel nicht nur
gut, sondern sehr gut durch-
dacht. So eine Entscheidung
trifft keine Frau leichtfertig.
Dass diese Unterstellung immer
noch salonfdhig ist, zeugt von
einem patriarchalen, sexistischen
Frauenbild, das Frauen in Huren
und Heilige einteilt. Wer nicht
die Hure sein will, hat sich fiir
andere aufzugeben, fiir Mann,
fur Kinder, fiir Haushalt und
Gesellschaft - liebende Mutter als
wahre Lebensaufgabe der Frau.
Wobei diese Herangehensweise
der Abtreibungsgegner nachweis-
lich nicht zielfithrend ist. Zum
Vergleich Kanada und Polen:

In Kanada sind Abtreibungen
seit 1988 nicht nur straffrei, son-
dern erlaubt, trotz der Angst der
Konservativen, dies wiirde zu
vollig unkontrolliert steigenden
Zahlen fihren, hat Kanada bis
heute Kinder. Es bilden sich keine
Schlangen vor Abtreibungsklini-
ken, keine Wochenendausfliige
zum Schwangerschaftsabbruch.
Im Gegenteil, laut einem Artikel
im DSK seien die Zahlen sogar
gesunken und die allermeisten
Eingriffe finden in der Frithphase
der Schwangerschaft statt. Das
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genaue Gegenteil davon ist die
Gesetzeslage in Polen. Dort
wurde 2020 die Abtreibung quasi
vollig verboten. Trotz massiver
Proteste im ganzen Land und
heftiger Kritik an der Regierung
und der in Polen maéchtigen
katholischen  Kirche. = Schon
vorher gab es in Polen strenge
Abtreibungsgesetze. Frauen-
rechtsorganisationen schitzen
laut der Tagesschau die Zahl
der illegal oder im Ausland
vorgenommenen  Abtreibung
auf bis zu 200.000 im Jahr —
eine Zahl, die vermutlich auch
jetzt nicht rtickldufig sein wird.
Eine Reise nach z.B. Belgien,
Tschechien oder nach Italien -
um den Abbruch vornehmen
zu lassen - ist kostspielig und
tiir viele Frauen sehr aufwandig.
Illegale Abtreibungen stellen
ein extremes Risiko dar. Sind
medizinische Hilfe und Fach-
wissen nicht gegeben, kann das
zu dramatischen Folgen fiir die
Schwangere fiihren.

Allgemein gilt: Je weniger Ab-
treibung stigmatisiert wird, sie
erlaubt und verfiigbar ist, Miitter
und Kinder spidter unterstiitzt
werden - desto geringer sind die



Abtreibungszahlen und damit
einhergehend die Angst und
der Stress dem die Schwangeren
ausgesetzt sind.
Ein Kkleiner Erfolg im Kampf
fiir mehr Selbstbestimmung von
Frauen ist, dass es seit 2015 , die
Pille danach” rezeptfrei in der
Apotheke gibt. Wahrend der
Diskussion um die Gesetzes-
dnderung mussten sich Frauen
von Jens Spahn unterstellen
lassen: ,Frauen wiirden die
Pille danach wie Smarties essen,
sollte sie rezeptfrei erhiltlich
sein.” Eine Behauptung die nicht
nur unverschiamt ist, sondern
auch die vollige Unwissenheit
und Ignoranz des jetzigen Ge-
sundheitsministers zeigt. Die
rezeptfreie ,Pille danach” ist ein
Teilsieg - aber leider nur ein sehr
kleiner.
Darum:

e § 219a StGB muss ersatzlos

gestrichen werden.

e § 218 StGB muss gestrichen
werden und stattdessen brau-
chen wir die legale Abtrei-
bung, festgeschrieben im So-
zialgesetzbuch, statt im Straf-
gesetzbuch.

Die Moglichkeit eines Beratungs-
gesprach soll von unabhédngigen,
vorurteilsfreien Stellen weiterge-
fithrt werden. Dieses Angebot
soll aber erweitert und nicht nur
als Informationsgespréach {iber ei-
ne Abtreibung gesehen werden.
Vielmehr soll es auch {iber fi-
nanzielle Hilfen nach der Ge-
burt und eine psychologische Un-
terstiitzung fiir werdende Miit-
ter wiahrend und nach der der
Schwangerschaft werden. Vorzu-
ziehen wire es, wenn das Bera-
tungsgesprach kiinftig nicht ver-
pflichtend, sondern lediglich eine
Empfehlung ist. Per se darf es auf
keinen Fall zum Ziel haben, von
einem Abbruch grundsatzlich ab-
zuraten.
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